PROTOKÓŁ NR L/2010
Z SESJI RADY MIEJSKIEJ W PIŃCZOWIE ODBYTEJ

W DNIU 20 PAŹDZIERNIKA     2010 ROKU W SALI KONFERENCYJNEJ
BUDYNKU PRZY ULICY ŻWIRKI I WIGURY 40 (BYŁY INTERNAT LICEUM OGÓLNOKSZTAŁCĄCEGO W PIŃCZOWIE)
                                                                                 Stan radnych 21 osób

                                                                                 Obecnych na  sesji 19 radnych
Nieobecni : p. Łukasz Łaganowski i  p. Marek Sarna
Sesję rozpoczęto o godzinie 1000,  a  zakończono o godzinie 1145.
Przed otwarciem sesji Przewodniczący Rady Miejskiej p. Marek Omasta  poprosił wszystkich o powstanie i minutą ciszy uczczono pamięć zmarłych w ostatnim czasie  : Władysława Sadlika i Kazimierza Dreja – radnych kilku poprzednich kadencji.
Ad 1.                         

  Otwarcia   sesji  dokonał Przewodniczący Rady Miejskiej p. Marek Omasta witając wszystkich obecnych na dzisiejszej sesji.
W sesji udział wzięli także mieszkańcy ulicy Grodziskowej wraz z członkiem Komitetu Protestacyjnego przeciwko budowie krematorium w Pińczowie p. Andrzejem Cugowskim.
                                          Zał. Nr 1 – lista obecności radnych Rady Miejskiej

                                                              w Pińczowie
                                          Zał. Nr 2 – lista obecności sołtysów poszczególnych

                                                               sołectw
                                          Zał. Nr 3 – lista obecności zaproszonych gości.
Ad 2.   
 Przewodniczący Rady Miejskiej p. Marek Omasta stwierdził quorum zdolne do podejmowania prawomocnych uchwał.
Ad 3.  
Odnośnie przedłożonego projektu porządku obrad głos zabrali:

Zastępca burmistrza p. Marek Zatorski  – wnioskował w imieniu burmistrza o wprowadzenie do porządku obrad następujących zmian:
1. W pozycji „Remont zabytkowych kamiennych portali drzwiowych i zabytkowego krzyża kamiennego w Kościele Nawiedzenia NMP w Pińczowie” – kwota 15.000,- złotych zmienić na „Prace konserwatorskie zabytkowych latarni kaplic bocznych w Kościele Nawiedzenia NMP w Pińczowie” – kwota 15.000,- złotych,
2. Zwiększenie wydatków „Przebudowa drogi Grochowiska” – 70.000,- złotych
Zmniejszenie wydatków „Przebudowa targowicy miejskiej przy ul. Republiki Pińczowskiej w Pińczowie” – 70.000,- złotych,
3. Zmiana nazwy zadania „Budowa chodnika w ciągu drogi wojewódzkiej Nr 767 w miejscowości Bogucice” na „Budowa chodnika w ciągu drogi wojewódzkiej Nr 767 w miejscowości Bogucice w km 6+117,00 do km 6+530”,
4. Wprowadzenie ze środków rezerwy Burmistrza zadania „Remont ołtarza Św. Izydora w Kościele Parafialnym p.w. Św. Jana Chrzciciela w Starej Zagości” – kwota 10.000,- złotych i 20.000,- złotych na podstawie pisma Marszałka Województwa Świętokrzyskiego- EKST.I.DN 4018/113/10 z dnia 04.10.2010 r. – po stronie dochodów, oraz kwoty 30.000,- złotych, na to samo zadanie – po stronie wydatków.
                                                                                            Zał. Nr 4 – pismo burmistrza z dnia
                                                                                                               19.10.2010 r.
Po tym zastępca burmistrza p. Marek Zatorski  – wnioskował o uwzględnienie zmian w projekcie uchwały w sprawie zmian w budżecie gminy na 2010 rok poprzez zmianę klasyfikacji budżetowej Projektu „Nauki matematyczno-przyrodnicze kapitałem przyszłości” realizowanego przez Szkołę Podstawową w Gackach z działu 801 rozdział 80101 na dział 853 rozdział 85395. Paragrafy nie ulegają zmianie.
                                                                                  Zał. Nr 5 – treść wniosku burmistrza 
                                                                                                      z dnia 19.10.2010 r.
Następnie wiceburmistrz p. Marek Zatorski wnioskował o wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały w sprawie zmiany uchwały Nr XLV/419/10 z dnia 28 kwietnia 2010 r. dotyczącej udzielenia pomocy finansowej dla Województwa Świętokrzyskiego.
Przewodniczący Rady Miejskiej p. Marek Omasta – poddał pod głosowanie wniosek burmistrza o wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały w sprawie zmiany uchwały Nr XLV/419/10 z dnia 28 kwietnia 2010 r. dotyczącej udzielenia pomocy finansowej dla Województwa Świętokrzyskiego, który został przyjęty przez Radę Miejską jednogłośnie przy stanie 19 radnych na sali obrad.
Z kolei Przewodniczący Rady Miejskiej p. Marek Omasta poddał pod głosowanie wyżej wymienione wnioski burmistrza   o wprowadzenie zmian w budżecie, które zostały przyjęte jednogłośnie  przy stanie 19 radnych na sali obrad.
W dalszej części Przewodniczący Rady Miejskiej p. Marek Omasta  poddał pod głosowanie projekt porządku obrad uwzględniający wyżej omówione zmiany, który został przyjęty przez Radę Miejską jednogłośnie   przy stanie  19 radnych na sali obrad.

   Porządek dzienny obrad został przyjęty przez Radę Miejską w niżej podanym brzmieniu:    
1. Otwarcie sesji

2. Stwierdzenie quorum.

3. Przyjęcie porządku dziennego obrad.

4. Przyjęcie protokołu z poprzedniej sesji.

5. Sprawozdanie z działalności Burmistrza Miasta i Gminy Pińczów w okresie między sesjami.

6. Wolne wnioski i interpelacje radnych.

7. Odpowiedzi na wolne wnioski i interpelacje radnych.

8. Sprawozdanie z wykonania budżetu Gminy za I półrocze 2010 r.

· wystąpienie Skarbnika Gminy.

9. Rozpatrzenie i podjęcie uchwał w sprawie:       

1) zmiany uchwały Nr XLV/419/10 z dnia 28 kwietnia 2010 r. dotyczącej udzielenia pomocy finansowej dla Województwa Świętokrzyskiego,

2) zmian w budżecie Gminy na rok 2010,

3) wprowadzenia Regulaminu konsultacji z organizacjami pozarządowymi i podmiotami wymienionymi w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 roku o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie projektów aktów prawa miejscowego w dziedzinach dotyczących działalności statutowej tych organizacji,

4) określenia wysokości dziennej stawki opłaty targowej, zasad poboru, określenia inkasentów i wynagrodzenia za inkaso na 2011 rok,

5) współdziałania międzygminnego dotyczącego wspólnej realizacji projektu pod nazwą: „Instalacja systemów energii odnawialnej na budynkach użyteczności publicznej oraz domach prywatnych w gminach powiatu buskiego i pińczowskiego”,

6) zgody na sprzedaż nieruchomości stanowiącej własność Gminy w drodze przetargu,

7) wyrażenia zgody na nabycie nieruchomości,

8) wyrażenia zgody na przyjęcie zadania w zakresie zarządzania drogami powiatowymi.

10. Informacja o analizie oświadczeń majątkowych radnych oraz pracowników Gminy za 2009 rok

· wystąpienie Przewodniczącego Rady Miejskiej,

· wystąpienie Burmistrza Miasta i Gminy Pińczów.

11. Sprawozdanie z działalności Komisji Budżetu, Finansów i Planowania.  

12. Zamknięcie obrad.

Ad 4.
Protokół z poprzedniej sesji został jednogłośnie przyjęty przez Radę Miejską.

Ad.5.
Sprawozdanie z działalności Burmistrza Miasta i Gminy Pińczów w okresie między sesjami przedłożył burmistrz p. Włodzimierz Badurak.
                                                          Zał. Nr 6 – sprawozdanie z działalności Burmistrza

                                                                             Miasta i Gminy Pińczów w okresie między 

                                                                             sesjami
Ad 6.
W wolnych wnioskach i interpelacjach radnych głos zabrali:
Przewodniczący Rady Miejskiej p. Marek Omasta    – w związku z tym, że kadencja nasza niedługo będzie się kończyła, a przewiduję jeszcze dwie sesje, jedną roboczą planowaną na dzień 10 listopada i drugą uroczystą na 11 listopada  bardzo proszę Państwa radnych, abyście na tej sesji w dniu 10 listopada byli obecni wszyscy w komplecie
Radny p. Waldemar Łyżwiński
·  ja mam tylko jeden  wniosek – burmistrz jak rozpoczynał kadencję zrobił bilans otwarcia na pierwszej sesji, bardzo bym prosił żeby przygotował jeżeli może bilans zamknięcia tej swojej kadencji, jakie było zadłużenie wcześniej, jakiej jest teraz, co było zrobione, a co nie, żebyśmy byli wszyscy poinformowani.
Radna p. Wioletta Wajs Urban
· ja mam zapytanie do panów burmistrzów – skoro zadanie, które było w budżecie budowa chodnika w Bogucicach miało to być od początku wsi do cmentarza zmieniło się w tym roku na taki krótki odcinek 300 m, czy jest nadzieja, czy Wy w jakikolwiek sposób monitorujecie, aby reszta tego chodnika, na projekt którego wydaliśmy pieniądze znalazła się w budżecie Zarządu Świętokrzyskiego Dróg w przyszłym roku?
Członek Komitetu Protestacyjnego przeciwko budowie krematorium w Pińczowie 
p. Andrzej Cugowski 
· ponieważ jesteśmy żywotnie zainteresowani co dalej z krematorium,  jako mieszkańcy Pińczowa, którzy mieszkamy przy ulicy Bednarskiej i Grodziskowej chcemy się dowiedzieć jaki jest dalszy bieg ze sprawą krematorium -  to znaczy w kontekście tych dwóch uchwał Rady Miejskiej, pierwszej z marca tego roku i drugiej uchwały dotyczącej odrzucenia wniosku Państwa Ostrowieckich,  czyli cofnięcia tej uchwały z marca. Ponadto wiadomo jest, że w ostatnim czasie to znaczy w miesiącu sierpniu zostało przesłane zarówno do wszystkich stron jak i zainteresowanych mieszkańców postanowienie Głównego Inspektora Nadzoru Budowlanego i ponadto również wiąże się to z ostatnią decyzją Wojewody, która uchyla po prostu podjęte przez pana burmistrza działania. W związku z tym chcielibyśmy usłyszeć co dalej z tym krematorium zwłaszcza, że zbliża się koniec kadencji i nie wiadomo czy po wyborach  w takim samym gronie rada będzie obradować, tym bardziej że tutaj z tego co wiem ze stron internetowych wśród Państwa jest co najmniej czterech kandydatów na burmistrza.

      Oprócz tego chciałbym zapytać pana burmistrza Zatorskiego czy zna pan takiego pana   
      mecenasa Domaradzkiego?

Przewodniczący Rady Miejskiej p. Marek Omasta – panie Cugowski pan zadaje prywatne pytania, bardzo bym prosił zwłaszcza, że umawialiśmy się tu w obecności Prezydium Rady, że będzie pan zadawał konkretne pytania, a co ma do rzeczy czy  burmistrz zna czy nie zna takiego pana?

P. Andrzej Cugowski – ponieważ to się w jakiś sposób wiąże dlatego zapytuję czy zna pan takiego pana mecenasa Józefa Domaradzkiego?

Ad 7.
Odpowiedzi na wolne wnioski i interpelacje radnych udzielili: 
 - zastępca burmistrza p. Marek Zatorski i tak:
· jeśli chodzi o zapytania p. Cugowskiego 
  – na wstępie chciałem poinformować, że nie jest mi znane nazwisko Józefa Domaradzkiego radcy prawnego czy adwokata, nie spotkałem się nigdy z takim panem i po prostu nie wiem o co tu chodzi?
- odnośnie  krematorium – w kilku zdaniach przypomnę historię tej sprawy - ze strony Urzędu było prowadzone postępowanie i została wydana decyzja środowiskowa, której nikt nie oprotestował w ówczesnym czasie mimo, że była prawidłowo w myśl przepisów ogłoszona i jeśli powstał Komitet Protestacyjny  burmistrz natychmiast zareagował i zostało wznowione postępowanie administracyjne poprzez próbę uchylenia tej decyzji, postępowanie trwa i także została  decyzja zawieszona. 

Kolegium uchyliło  zawieszenie tej decyzji w dniu 24 czerwca, natomiast w dniu 30 lipca burmistrz odwołał się w tej sprawie do Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego w Kielcach i ta sprawa trwa. Następnie sprawą zajmował się Główny Inspektor Nadzoru Budowlanego, ponieważ druga strona – przedsiębiorca odwoływał się w tej sprawie  i Główny Inspektor uchylił tą decyzję Wojewody i tutaj tak samo została napisana skarga na postanowienie Głównego Inspektora Nadzoru Budowlanego do Sądu w dniu 17 września. Na podstawie tego postanowienia Głównego Inspektora Nadzoru Budowlanego Wojewoda Świętokrzyski w dniu 23 września umorzył postępowanie w związku z tą sprawą  zgłoszoną wstrzymania postępowania i na tą decyzję Wojewody służy zażalenie jeszcze do 27 października, jeszcze 7 dni i obecnie jest rozważane wniesienie zażalenia na tą sprawę, ale wstrzymujemy się z tym, ponieważ miał tu pole do popisu Komitet Protestacyjny oraz każda z tych 80 osób, które także mogą się odwoływać w tej sprawie, jak dotychczas takie odwołanie nie wpłynęło. Między innymi powodem  uchylenia sprawy w Głównym Inspektoracie Nadzoru Budowlanego było to, że Komitet Protestacyjny  nie miał osobowości prawnej, nie został zarejestrowany nawet jako stowarzyszenie zwykłe, po prostu nie reagował na te wezwania, żeby udowodnić, że jest stroną i tutaj Komitet Protestacyjny ograniczył się tylko do monitowania sytuacji do burmistrza. 

Tak jak  powiedziałem na wstępie postępowanie administracyjne trwa, chciałbym także przypomnieć, że Rada Miejska podjęła uchwałę o zmianie w planie dotyczącą spalarni i jeśli środki finansowe zostaną zabezpieczone to będzie ta zmiana dokonywana. Także na dzisiaj można powiedzieć, że postępowanie trwa i tu dobrze  byłoby skoro jest tylu przeciwników tej spopielarni to faktycznie, żeby do odwołań przyłączyli się Ci, którzy nie chcą tej spopielani bo w tej chwili to tylko monitują do burmistrza, a do tych organów, które wydały decyzje nie ma odwołań.
P. Andrzej Cugowski – jakie znaczenie mają te dwie uchwały Rady Miejskiej?

Przewodniczący Rady Miejskiej p. Marek Omasta – ta uchwała Rady Miejskiej, w której odrzuciliśmy sam piec krematoryjny z planu zagospodarowania przestrzennego jest uchwałą prawomocną, nie została odrzucona przez Wojewodę, została podjęta zgodnie z prawem i obowiązuje.
Radny p. Jacek Kapałka – ja chciałem się zwrócić do pana Cugowskiego i powiedzieć, że to ostatnie pytanie, które pan zadał jest bardzo dobre. Ja będąc tutaj na mównicy trzykrotnie mówiłem, że Rada Miejska w tym składzie żadnej  uchwały, którą podjęła nie miała mocy sprawczej, ani prawnej, były to uchwały intencyjne i to niech pan  sobie zdaje z tego sprawę. Natomiast ta uchwała o zmianie planu zagospodarowania przestrzennego będzie miała skutek prawny  czyli może odnieść się w tym temacie do spalarni tylko wtedy, kiedy panowie z tej firmy czy też pan burmistrz przeprowadza pełne postępowanie. Takie postępowanie trwa około osiemnastu miesięcy, więc musi pan sobie zdawać sprawę, że pan Ostrowiecki na dzień dzisiejszy jest na prawie. Natomiast panie Cugowski jeszcze raz powtarzam Rada Miejska nie jest stroną w tym sporze, a pan przewodniczący tutaj tak ujął, że aż mnie podniosło, że musiałem wstać i jeszcze raz powtórzę Rada Miejska nie ma takiego prawa wydawać żądnych postanowień i żadnych decyzji, bo jest to prerogatywa burmistrza. I jeszcze raz podkreślam kiedyś namawiałem radnych, żeby wyszli z sali i nie podejmowali tej uchwały. Podobna sytuacja muszę panu powiedzieć była w poprzedniej kadencji, gdzie jeden z burmistrzów podjął decyzję, która później okazała się błędną i musiała Rada Miejska tamtej kadencji podjąć uchwałę o zapłacie odszkodowania tej firmie, która przez to poniosła straty, pewnie i tak skończy się ta sprawa. Natomiast obecnie, żeby tu nikt nie ściemniał, ani nie mówił panu inaczej – pan Ostrowiecki jest na prawie, żadna uchwała w sprawie zmiany nie ma mocy sprawczej, bo nie ma tych zmian.
Przewodniczący Rady Miejskiej p. Marek Omasta – plan zagospodarowania przestrzennego uchwala Rada Miejska i myśmy podjęli uchwałę o wykreśleniu  z planu zagospodarowania przestrzennego samego pieca i uchwała nie została uchylona przez Wojewodę, a więc ona nie traci mocy prawnej i nadaje dalszy bieg sprawie. Radny pan Kapałka dobrze powiedział, że to trochę potrwa, ale uchwała rodzi dalsze konsekwencje.
Radna p. Wioletta Wajs Urban – chciałam wyjaśnić jedną sprawę, ponieważ pan burmistrz Zatorski bardzo oględnie skrócił tą cała sytuację z krematorium. Proszę Państwa wyłączną kompetencją burmistrza jest ustalanie warunków zabudowy na jakiejkolwiek działce na terenie gminy i z tego prawa burmistrz skorzystał dając warunki zabudowy pod krematorium. Niemniej jednak w momencie kiedy to nie jest prywatna inwestycja, tylko inwestycja, która wpływa na środowisko i na życie mieszkańców całej gminy burmistrz jest zobowiązany podjąć konsultacje społeczne i tego burmistrz nie zrobił. Za sytuację, która stała się z krematorium wyłącznie odpowiada burmistrz, a my wszyscy mieszkańcy poniesiemy tego konsekwencje, bo na pewno będziemy musieli zapłacić wielkie odszkodowanie z wyłącznej winy burmistrza, ponieważ na sesji dotyczącej krematorium pytaliśmy wyraźnie jak mogły być konsultacje skoro ani pan przewodniczący rady nie wiedział o tym nawet wiceburmistrz powiedział, że nie wiedział o wydaniu warunków zabudowy, to jak mogli wiedzieć mieszkańcy skoro osoby rządzące tym miastem przy tym mikrofonie powiedziały, że nie wiedziały. Także teraz sytuacja jaka by nie była najprawdopodobniej Państwo Ostrowieccy wygrają tą sprawę, a my jako gmina poniesiemy duże odszkodowanie.
Zastępca burmistrza p. Marek Zatorski – nieprawdą jest, że ja nie wiedziałem, po prostu może w danej chwili w dyskusji tak powiedziałem, ale sprawa decyzji  i sprawa postępowania była znana, tylko nikt z tu obecnych na tej sali, ani wśród mieszkańców nie spodziewał się skutków tego, że powstanie protest w tej sprawie, bo decyzja jak tysiące innych wydawana była prawidłowo i konsultowana zgodnie z obowiązującymi przepisami, a o odszkodowaniach decyduje  Sąd i tu jest w tej chwili przedwczesne mówienie o jakichś stratach bo  postępowanie trwa i uważam, że burmistrz tu dokonał  wraz ze swoimi służbami należytej  staranności po otrzymaniu protestów, a wskazane byłoby, żeby protestujący też się przyłączyli jeśli nie chcą  naprawdę tej spalarni do odwołań do stosownych władz, bo postępowanie administracyjne nadal trwa i postępowanie odnośnie zmiany planu tez trwa i ono przyniesie jak pan przewodniczący powiedział skutek po wielu miesiącach gdyż jest to proces żmudny i może się zakończyć, ale trzeba współdziałać w tej sprawie i nie tylko do burmistrza mieć pretensje bowiem burmistrz musi być bezstronny bo przedsiębiorca tez ma określone prawa i z których skrupulatnie korzysta.
Następnie odpowiedzi udzielił burmistrz p. Włodzimierz Badurak i tak:
- na początku chciałbym jeszcze tylko dopowiedzieć do tego tematu, który został wywołany przed chwilą, że żadne decyzje nie są prawomocne co oznacza, że pan Ostrowiecki nie może budować. Pominę wystąpienie radnej pani Wioletty Wajs Urban natomiast raz jeszcze  powtórzę i przypomnę, że ta decyzja wydawana  była przez okres trzech lat z zachowaniem wszelkich obowiązujących przepisów,
· odnosząc się do wystąpienia radnego  p. Waldemara Łyżwińskiego
- jeśli chodzi o bilans zamknięcia  – myślę, że w najbliższym, czasie jeszcze w październiku  w Kurierze Pińczowskim zostanie opublikowany bilans zamknięcia, w którym przynajmniej częściowo podsumujemy to co udało nam się zrealizować, bo  zadań i działań przyczyniających się do rozwoju miasta i  gminy jest naprawdę tak dużo, że trudno wymienić wszystkie,
· zapytania radnej  p. Wioletty Wajs Urban
- chodnik w Bogucicach  - przewidywany koszt tego odcinka chodnika to 630 tysięcy złotych, a przyczyną tego, że ten chodnik jest tak drogi jest to, że niektórzy mieszkańcy miejscowości Bogucice nie wyrazili zgody na udostępnienie części swoich działek i chodnik musi być budowany  na rowie. W związku z tym, że  koszt budowy jest tak wysoki  dlatego z tych pieniędzy, które mamy możemy tylko i wyłącznie wybudować około 450 metrów chodnika.
Tak wysoka cena   wynika z tego, że musimy tam wykonać  całkowicie przykryty rów czyli kanały, studzienki itd. i to wszystko podnosi koszty i dlatego taka mała długość może być zrobiona. Oczywiście w dalszym ciągu sprawę monitorujemy w Urzędzie Marszałkowskim i pan marszałek obiecał, że będzie umieszczona jakaś kwota w przyszłorocznym budżecie, ale w tej chwili nie wie jaka, bo decyzję  podejmie nowa rada sejmiku. 

Chciałbym jeszcze poinformować, że oprócz tego prowadzimy również rozmowy z panem marszałkiem, żeby  w projekcie budżetu na 2011 rok umieszczona została także bardzo ważna dla naszego miasta i gminy inwestycja pod nazwą budowa obwodnicy i mam nadzieję, że to się uda.
Ad. 8.
Sprawozdanie Burmistrza Miasta i Gminy Pińczów z wykonania budżetu Gminy Pińczów za I półrocze 2010 roku wraz z informacją  o przebiegu wykonania planu finansowego jednostki zaliczanej do podsektora samorządowego – samorządowego publicznego zakładu opieki zdrowotnej i samorządowej instytucji kultury, które zostało przekazane wszystkim radnym przed posiedzeniami resortowych Komisji Rady Miejskiej omówił Skarbnik Gminy p. Mirosława Wiśniewska
                                                       Zał. Nr 7 – sprawozdanie Burmistrza Miasta i Gminy
                                                                          Pińczów z wykonania budżetu Gminy za

                                                                          I półrocze 2010 r.
Następnie pani skarbnik odczytała treść Uchwały Nr 79/II/2010 VIII Składu Orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Kielcach z dnia 14 września 2010 roku w sprawie opinii dotyczącej informacji o przebiegu  wykonania budżetu Gminy Pińczów za I półrocze 2010 roku – opinia pozytywna.

                                                       Zał. Nr 8 – Uchwała Nr 79/II/2010 VIII Składu RIO 
                                                                           w Kielcach z dnia 14.09.2010 r.
Przedłożone sprawozdanie Burmistrza Miasta i Gminy Pińczów z wykonania budżetu Gminy Pińczów za I półrocze 2010 roku zostało przyjęte przez Radę Miejską do wiadomości.

Przewodniczący Rady Miejskiej p. Marek Omasta ogłosił 10 minutową przerwę w obradach.

 Ad. 9.
1) Po wznowieniu obrad  Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej p. Krzysztof Koniusz odczytał projekt uchwały  w sprawie zmiany uchwały Nr XLV/419/10 z dnia 28 kwietnia 2010 r. dotyczącej udzielenia pomocy finansowej dla Województwa Świętokrzyskiego i zapytał czy są uwagi do projektu uchwały?
Projekt uchwały został przyjęty przez Radę Miejską jednogłośnie przy stanie 15 radnych na sali obrad
                                                                 Zał. Nr 9 – Uchwała Nr L/449/10 Rady Miejskiej

                                                                                     w Pińczowie

2) Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej p. Krzysztof Koniusz odczytał  projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie gminy na rok 2010 z uwzględnieniem zmian omówionych na początku obrad i zapytał czy są uwagi do projektu uchwały?
Projekt uchwały został przyjęty przez Radę Miejską jednogłośnie  przy stanie 16 radnych na sali obrad.
                                                                  Zał. Nr 10 – Uchwała Nr L/450/10 Rady Miejskiej
                                                                                        w Pińczowie                                                                     
3) Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej p. Krzysztof Koniusz odczytał  projekt uchwały w sprawie wprowadzenia Regulaminu konsultacji z organizacjami pozarządowymi i podmiotami wymienionymi w art. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 roku o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie projektów prawa miejscowego w dziedzinach dotyczących działalności statutowej tych organizacji i zapytał czy są uwagi do projektu uchwały?
Projekt uchwały został przyjęty przez Radę Miejską jednogłośnie przy stanie 17 radnych na sali obrad.
                                                     Zał. Nr 11 – Uchwała Nr  L/451/10 Rady Miejskiej                                                                                                                   
                                                                         w Pińczowie
4)   Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej p. Krzysztof Koniusz  odczytał projekt uchwały w sprawie określenia wysokości dziennej stawki opłaty targowej, zasad poboru, określenia inkasentów i wynagrodzenia za inkaso na 2011 rok   i zapytał czy są uwagi do projektu uchwały?
Projekt uchwały został przyjęty przez Radę Miejską  jednogłośnie  przy stanie 18 radnych na sali obrad.
                                                      Zał. Nr 12 – Uchwała Nr L/452/10 Rady Miejskiej

                                                                          w Pińczowie
5)  Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej  p. Krzysztof Koniusz – przedstawił  projekt  uchwały w sprawie współdziałania międzygminnego dotyczącego wspólnej realizacji projektu pod nazwą: „Instalacja systemów energii odnawialnej na budynkach użyteczności publicznej oraz domach prywatnych w gminach powiatu buskiego i pińczowskiego” i zapytał czy są uwagi do projektu uchwały?
Projekt uchwały  został przyjęty przez Radę Miejską  jednogłośnie przy stanie 18 radnych na sali obrad.
                                                      Zał. Nr 13 – Uchwała Nr L/453/10 Rady Miejskiej

                                                                          w Pińczowie

6)  Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej p. Krzysztof Koniusz  odczytał    projekt uchwały w sprawie zgody na sprzedaż nieruchomości stanowiącej własność Gminy w drodze przetargu i zapytał czy są uwagi do projektu uchwały?
Projekt uchwały został przyjęty przez Radę Miejską jednogłośnie  przy stanie 18 radnych na sali obrad
                                                      Zał. Nr 14  – Uchwała Nr L/454/10 Rady Miejskiej
                                                                             w Pińczowie
 7)  Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej  p. Krzysztof Koniusz przedstawił  projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na nabycie nieruchomości  i zapytał czy są uwagi do projektu uchwały?
Projekt uchwały został przyjęty przez Radę Miejską  jednogłośnie przy stanie 18 radnych na sali obrad.

                                                      Zał. Nr 15 – Uchwała Nr L/455/10 Rady Miejskiej
                                                                             w Pińczowie

8)  Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej p. Krzysztof Koniusz przedłożył   projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przyjęcie zadania w zakresie zarządzania drogami powiatowymi  i zapytał czy są uwagi do projektu uchwały?
W dyskusji głos zabrali:
Radny p. Andrzej Dziubiński – ponieważ u nas w Pińczowie nie ma ulicy Plac Wolności  dlatego uważam, że ten  dopisek   „ul.” przed słowami Plac Wolności powinien   zostać skreślony.
Burmistrz p. Włodzimierz Badurak – rzeczywiście radny p. Dziubiński ma rację i dlatego przychylam się do tego wniosku. 
Projekt uchwały  z w/w  poprawką został przyjęty przez Radę Miejską jednogłośnie   przy stanie 18 radnych na sali obrad.
                                                      Zał. Nr 16 – Uchwała Nr L/456/10 Rady Miejskiej

                                                                            w Pińczowie

Ad 10. 
Informację o analizie oświadczeń majątkowych radnych Rady Miejskiej w Pińczowie za 2009 rok przedłożył Przewodniczący Rady Miejskiej p. Marek Omasta
                                                  Zał. Nr 17  – informacja o analizie oświadczeń majątkowych
                                                                         radnych Rady Miejskiej w Pińczowie za 2009  
                                                                         rok                                                                                   
Informację o analizie oświadczeń majątkowych pracowników zajmujących kierownicze stanowiska w Urzędzie Miejskim w Pińczowie oraz wydających decyzje administracyjne z upoważnienia burmistrza, a także kierowników gminnych jednostek organizacyjnych przedstawił burmistrz p. Włodzimierz Badurak
                                                  Zał. Nr 18 – informacja o analizie oświadczeń majątkowych

                                                                        pracowników zajmujących kierownicze  
                                                                        stanowiska w Urzędzie Miejskim w Pińczowie 

                                                                        oraz wydających decyzje administracyjne z up.

                                                                        burmistrza, a także kierowników gminnych

                                                                        jednostek organizacyjnych                                                 

Ad. 11
Sprawozdanie z działalności Komisji Budżetu, Finansów i Planowania   przedstawił Przewodniczący Komisji Budżetu, Finansów i Planowania    p. Wiktor Badurak
                                                               Zał. Nr 19 – sprawozdanie z działalności Komisji
                                                                                     Budżetu, Finansów i Planowania
Ad. 12.
Przewodniczący   Rady Miejskiej p. Marek Omasta  dokonał zamknięcia sesji, dziękując wszystkim za udział.
                                                                                                                          Przewodniczący

                                                                                                                          Rady Miejskiej
                                                                                                                         Marek OMASTA
Protokołowała
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