PROTOKÓŁ NR XLI/2022

Z SESJI RADY MIEJSKIEJ W PIŃCZOWIE ODBYTEJ W DNIU 27 KWIETNIA 2022 ROKU W SALI OBRAD MIEJSKIEJ I GMINNEJ BIBLIOTEKI PUBLICZNEJ PRZY ULICY NOWY ŚWIAT 3 

 
Obrady rozpoczęto 27 KWIETNIA  2022 r. o godz. 9:00, a zakończono o godz. 11:34 tego samego dnia
W posiedzeniu  wzięło udział 20  radnych 
1. Bogumiła Guza
2. Tomasz Jaklewicz
3. Krystyna Juszczyk
4. Kazimierz Klasiński
5. Adam Koniusz
6. Janusz Koniusz
7. Marta Łaskawiec
8. Zdzisław Mider
9. Leszek Nogacki
10. Marek Omasta
11. Wiesław Opoka
12. Jan Radkiewicz
13. Grażyna Robak
14. Henryk Różycki
15. Marcin Saltarski
16. Marek Sarna
17. Marek Skubek
18. Maciej Soboń
19. Krzysztof Wąsik
20. Zdzisław Woźniak
21. Aneta Wykurz
Nieobecny radny pan Marek Sarna

Przed otwarciem sesji Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak poprosił wszystkich o wyciszenie telefonów komórkowych.
Ad 1. Otwarcie sesji

Otwarcia sesji dokonał Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak wypowiadając formułę „Otwieram sesję Rady Miejskiej w Pińczowie”. 
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak - zapoznał z klauzulą informacyjną dotyczącą ochrony danych osobowych na sesji Rady Miejskiej w Pińczowie, która stanowi załącznik Nr 1 do protokołu.
Następnie powitał wszystkich obecnych na dzisiejszej sesji a w szczególności: Panie i Panów Radnych Rady Miejskiej, Burmistrza Miasta i Gminy Pińczów pana Włodzimierza Baduraka, Zastępcę Burmistrza  panią Beatę Kita, Skarbnika Gminy Pińczów panią Mirosławę Wiśniewską, Sekretarza Gminy Pińczów pana Marcina Kozłowskiego,  Radcę Prawnego Urzędu Miejskiego panią Bożenę Sadłos, dyrektorów, naczelników  poszczególnych wydziałów,   pracowników     Urzędu  Miejskiego w Pińczowie,  Panie i Panów Sołtysów, media a także wszystkich mieszkańców miasta i gminy, którzy oglądają obrady ponieważ sesja jest transmitowana na żywo.

Ad 2. Stwierdzenie quorum.
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak po elektronicznym sprawdzeniu quorum stwierdził, że Rada Miejska jest władna do podejmowania prawomocnych uchwał - na ustawowy skład 21 radnych obecnych jest 20 radnych ( zdalnie udział brał pan   Tomasz Jaklewicz). Pozostali radni byli obecni na sali

                                                                      Zał. Nr 2 – lista obecności radnych Rady Miejskiej         

                                                                                          w Pińczowie

                                                                       Zał. Nr 3 – lista   obecności    sołtysów 

                                                                                           poszczególnych sołectw

                                                                       Zał. Nr 4 – lista obecności zaproszonych gości

Ad 3. Przyjęcie porządku obrad.

Przed przystąpieniem do realizacji punktu 3 czyli  przyjęcia porządku obrad Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak ogłosił 8 minutową przerwę w obradach

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak  wznowił po przerwie obrady  i zapytał czy  ktoś z  Państwa  Radnych  chciałby  wprowadzić  zmianę w zaproponowanym i przesłanym wraz z projektami uchwał porządkiem obrad. Zgodnie ze Statutem Gminy zmiany porządku obrad mogą dotyczyć jedynie dodania do porządku obrad nowych punktów, skreślenia z porządku obrad określonych punktów, modyfikacji brzmienia poszczególnych punktów, zmiany kolejności poszczególnych punktów w porządku obrad. Zmiany te wymagają aprobaty bezwzględnej większości głosów ustawowego składu rady

Głos zabrał radny pan Janusz Koniusz – „Panie Przewodniczący! Wysoka Rado! Składam wniosek o wykreślenie  z punktu 6 podpunktu 11 projektu uchwały w sprawie  wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości stanowiącej własność Gminy   (dotyczy   miejscowości   Gacki).   Krótka  motywacja w związku z tym, że były komisje, komisje były  w poniedziałek i na tych komisjach  część radnych została wprowadzona w błąd iż jest porozumienie  pomiędzy stronami, a okazało się, że takiego porozumienia nie ma w związku z tym proszę o wykreślenie tego punktu i przesunięcie tego tematu ponownie na komisje aby nie doprowadzić tutaj do awantury kolejnej na sesji. Dziękuję.”

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak  - „dziękuję panu radnemu Januszowi Koniuszowi, teraz głos zabierze radna pani Marta Łaskawiec.”

Radna pani Marta Łaskawiec – „ja chciałabym dopytać, bo pan radny Janusz Koniusz powiedział, że komisje zostały wprowadzone w błąd natomiast ja uważam, że pan naczelnik przedstawił całą tą sytuację i nie czuję się wprowadzona w błąd więc nie wiem o co chodzi?”

Burmistrz pan Włodzimierz Badurak – „może poprosimy pana naczelnika Ryznara o  wyjaśnienie.”

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak  - „bardzo proszę teraz głos zabierze naczelnik pan Ryznar.”

Naczelnik Wydziału Rolnictwa i Gospodarki Mieniem pan Stanisław Ryznar – „Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo! No myślę, że  takie słowa, że wprowadziłem kogoś w błąd na komisjach są co najmniej niewłaściwe, tak to określę. Ja szczegółowo opisałem historię tej nieruchomości  i powiedziałem, że ta  sprawa trwa  już  dwa   lata i  że   mieliśmy  zamiar    sprzedać w pierwszym ruchu, zresztą był to wniosek  firmy sąsiedniej żeby coś takiego zrobić, przygotowaliśmy ją do sprzedaży jednak wtedy wpłynęły protesty mieszkańców i zarządcy  bloku sąsiedniego i zarządca oraz panowie radni doprowadzili do takiego spotkania w Gackach, na którym ja osobiście byłem i na którym był również potencjalny, podkreślam potencjalny inwestor,  ponieważ to nie jest sprzedaż na rzecz tego inwestora tylko sprzedaż będzie w wolnym przetargu i  na tym spotkaniu omówiliśmy tą sprawę i na tym spotkaniu, ja jeszcze sklerozy nie mam, uzgodniliśmy, że skoro ta droga dojazdowa  do tego segmentowca jest zbyt wąska, bo ona ma zgodnie z mapami ponad trzy  metry, że  wydzielimy  dodatkowy   pas  gruntu   z   działki,   która   jest przedmiotem sprzedaży i wydzieliliśmy taki pas także teraz ta odległość między granicą działki tego bloku, a granicą działki tej, która będzie sprzedawana jest w granicach dziewięciu, dziesięciu metrów. Taka jest w tej chwili odległość więc wydawało mi się, że jest to uzgodnione, był geodeta na gruncie, wychodzili tam mieszkańcy  i widzieli, bo pokazywaliśmy gdzie ta granica będzie przebiegała i nie było żadnych symptomów, żadnych sygnałów, że coś jest nie tak. Ponadto drugi warunek, który był do spełnienia żeby to mogło pójść bez przeszkód to było uzyskanie decyzji o warunkach  zabudowy i ten  potencjalny  inwestor wystąpił do urzędu o taką decyzję i taka decyzja została wydana. Ta decyzja została wydana z przeznaczeniem na biurowiec i parkingi. Nie było tutaj żadnych innych przeciwskazań co do sprzedaży tej nieruchomości. Mało tego na tym spotkaniu, ja pamiętam doskonale, inwestor zapewniał, bo wiem, że mieszkańcy obawiali się, że będzie tam jakaś inwestycja w postaci hali uciążliwej, że będą hałasy, że będzie się tłukło przed oknami, zapewnił, ja wiem, że zapewnienie, bo to jest przetarg wolny, zresztą nie można sprzedać w formie jak gdyby ograniczając własność, sprzedaje się na własność komuś i właściciel decyduje natomiast pamiętajmy o tym ten teren  nie  ma  miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ale żeby ktoś to kupił, bo każdy z  Państwa i każdy z innych  mieszkańców może przyjść i kupić tą nieruchomość żeby coś na niej zrobić musi uzyskać warunki zabudowy. Te warunki zabudowy żeby uzyskać trzeba spełnić określone przepisy między innymi jeżeli będzie to inwestycja uciążliwa to i odległościowa, no  wydaje mi się, że w ten sposób to można  zablokować wszystko. Dziękuję.”

Ponieważ więcej uwag ani wniosków nie było Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak   poddał pod glosowanie wniosek radnego pana Janusza Koniusz  o wykreślenie w  punkcie  6 podpunktu 11  - projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości stanowiącej własność Gminy ( dotyczy nieruchomości w Gackach)
Głosowano wniosek:
radnego pana Janusza Koniusza o wykreślenie w  punkcie  6 podpunktu 11  - projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości stanowiącej własność Gminy


Wyniki głosowania
ZA: 4, PRZECIW: 12, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 4, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (4)
Tomasz Jaklewicz, Adam Koniusz, Janusz Koniusz, Wiesław Opoka
PRZECIW (12)
Bogumiła Guza, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marek Skubek, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
WSTRZYMUJĘ SIĘ (4)
Marek Omasta, Marcin Saltarski, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik
NIEOBECNI (1)
Marek Sarna

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak   zapoznał z wynikami glosowania – za wnioskiem radnego pana Janusza Koniusza było 4 radnych, przeciw było 12 radnych i 4 radnych wstrzymało się do głosu przy stanie 20 radnych, a więc wniosek nie uzyskał akceptacji Rady Miejskiej – projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości stanowiącej własność Gminy pozostaje w porządku obrad w punkcie 6 podpunkcie 11
Następnie Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak   poddał pod głosowanie cały  projekt porządku obrad

Głosowano w sprawie:
przyjęcia całego porządku obrad 



Wyniki głosowania
ZA: 18, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 2, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (18)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
WSTRZYMUJĘ SIĘ (2)
Adam Koniusz, Janusz Koniusz
NIEOBECNI (1)
Marek Sarna
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak  zapoznał z wynikami głosowania-   porządek obrad został przyjęty przez Radę Miejską przy 18 głosach za i przy 2 głosach wstrzymujących się przy  stanie 20 radnych w niżej podanym brzmieniu:   

1. Otwarcie sesji.
2. Stwierdzenie quorum.

3. Przyjęcie porządku obrad.

4. Przyjęcie protokołu Nr XL/2022 z sesji  nadzwyczajnej  Rady Miejskiej w Pińczowie odbytej w dniu 29 marca  2022 r. 

5. Sprawozdanie z działalności Burmistrza Miasta i Gminy Pińczów w okresie między sesjami.

6. Rozpatrzenie i podjęcie uchwał w sprawie: 

1) zmian w budżecie Gminy Pińczów na 2022 rok,

2) zmiany uchwały w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej dla Gminy Pińczów na lata 2022 – 2035,
3) udzielenia dotacji na wykonanie systemu sygnalizacji pożaru,

4) udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Pińczowskiemu na realizację zadania pn.: „Remont drogi  nr 0071T Zakamień – Bogucice – Chroberz, odc. Bogucice – Marzęcin w km 2+100 – 4+310”,

5) udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Pińczowskiemu na realizację zadania pn.: „Remont drogi nr 0168T Dalechowy – Imielno – Pińczów odc. w m. Skowronno Dolne w km 13+745 – 14+830 i Kopernia – Pińczów (ul. 3 Maja) w km 15+507 – 16+177”,

6) upoważnienia Burmistrza Miasta i Gminy Pińczów do dokonywania zmian w uchwale budżetowej oraz  wieloletniej prognozie finansowej w celu realizacji zadań związanych z pomocą obywatelom Ukrainy w związku z konfliktem zbrojnym na terytorium tego państwa,
7) upoważnienia     Dyrektora    Miejsko  –  Gminnego   Ośrodka   Pomocy      Społecznej w Pińczowie do załatwiania indywidualnych spraw dotyczących świadczeń pieniężnych,  o  których   mowa   w   art.  13   ustawy    o   pomocy   obywatelom Ukrainy w związku z konfliktem zbrojnym na terytorium tego państwa,
8) zakresu  pomocy   świadczonej   przez Gminę   Pińczów    na rzecz obywateli Ukrainy, w związku z konfliktem zbrojnym na terytorium tego państwa,
9) zmiany Uchwały nr XXXIX/413/2022 Rady Miejskiej w Pińczowie z dnia 17 marca 2022 r. w sprawie organizacji gminnych przewozów pasażerskich w publicznym transporcie zbiorowym w Pińczowie, określenia przepisów porządkowych oraz ustalenia cen za usługi przewozowe w publicznym transporcie zbiorowym,

10) uchwalenia i realizacji Gminnego Programu Wspierania Rodziny w Gminie Pińczów na lata 2022 – 2024,

11) wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości stanowiącej własność Gminy,

12) wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości stanowiącej własność Gminy,

13) wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości stanowiącej własność Gminy,

14) wyrażenia zgody na przyjęcie darowizny nieruchomości.

7. Sprawozdanie z realizacji Gminnego Programu dla Rodzin Wielodzietnych „Karta Dużej Rodziny” w Gminie Pińczów w 2021 roku.

8.  Sprawozdanie z realizacji Gminnego Programu dla Seniorów  „Pińczowska Karta Seniora”  w 2021 roku.

9. Zapoznanie z oceną zasobów pomocy społecznej dla Gminy Pińczów za rok 2021.

10. Interpelacje radnych.

11. Zapytania, informacje, komunikaty i wolne wnioski.

12. Odpowiedzi na interpelacje, zapytania i wolne wnioski.

13. Zamknięcie obrad.

Ad 4. 

Przyjęcie  protokołu  Nr  XL/2022  z  sesji  nadzwyczajnej Rady Miejskiej w Pińczowie odbytej w dniu 29 marca 2022 roku

Przewodniczący  Rady   Miejskiej   pan   Zdzisław  Woźniak stwierdził, że protokół Nr XL/2022 z sesji nadzwyczajnej Rady Miejskiej w Pińczowie odbytej w dniu 29 marca 2022 roku był wyłożony do wglądu publicznego w Urzędzie Miejskim w Pińczowie w Wydziale Organizacyjnym, ponieważ   nie zgłoszono   do niego   żadnych   uwag   uważa się go za przyjęty i zatwierdzony przez Radę Miejską.  

Ad 5.

Sprawozdanie z działalności Burmistrza Miasta i Gminy Pińczów w okresie między sesjami.
Burmistrz pan Włodzimierz Badurak przedłożył sprawozdanie z działalności Burmistrza Miasta i Gminy Pińczów w okresie między sesjami

                                                         Zał. Nr 5 – sprawozdanie z działalności Burmistrza

                 Miasta i Gminy Pińczów w okresie między 

                 sesjami przekazane przed sesją wszystkim 

                   radnym elektronicznie i obecnym na sali 

                   na piśmie 

W uzupełnieniu przedstawionego sprawozdania pan burmistrz  poinformował, że panie z Koła Gospodyń Wiejskich  w Młodzawach zorganizowały w ubiegłą niedzielę czyli 24 kwietnia Święta Wielkanocne i zaprosiły uchodźców, również z Pińczowa, ponad pięćdziesiąt osób uczestniczyło  we wspólnym  świętowaniu. Uważam,  że  bardzo  cenna   inicjatywa   i składam gorące  podziękowanie dla pań z Koła Gospodyń Wiejskich oraz dla pana radnego i jednocześnie  sołtysa, który uczestniczył  jako strażak i pokazywał sprzęt strażacki także naprawdę bardzo dużo się dzieje. Chciałem też podziękować mieszkańcom za tą codzienną, cichą pomoc jaką kierują dla uchodźców w postaci przekazywania darów i innej różnego rodzaju pomocy naprawdę wszyscy staramy się w jakiś sposób aby   ten   pobyt obywateli Ukrainy w Polsce był jak najlepszy, aby nie był utrudnieniem i przebiegał w sposób taki ludzki. Staramy się również poprawiać warunki w remizach OSP i tutaj duże wsparcie mamy od   Polskich Składów Budowlanych,   a w zakresie pomocy żywnościowej od firmy Eurocash z Pińczowa także jeszcze raz bardzo, bardzo  wszystkim dziękuję.

Proszę Państwa w związku z tym, że dzieje się  bardzo dużo   i ostatnio mamy dużo informacji dotyczących działań w zakresie  OSI Ponidzie  chciałem też Państwu przedstawić jak są zaawansowane sprawy w zakresie uzyskania statusu strefy ochrony uzdrowiskowej. Wszyscy pamiętacie,    że   prowadzimy   te działania   od 27 czerwca   2018 roku     kiedy     to  Rada Miejska w Pińczowie podjęła uchwałę w sprawie przystąpienia do prac związanych z uzyskaniem przez Gminę Pińczów statusu uzdrowiska lub statusu obszaru ochrony uzdrowiskowej. W dniu 06.08.2018r. Ministerstwo Zdrowia potwierdziło spełnienie przesłanek ustawowych umożliwiających ubieganie się o nadanie statusu ochrony uzdrowiskowej Gminy Pińczów. Ministerstwo Zdrowia było poinformowane o tym, że złoża wód leczniczych (złoże Las Winiarski) położone są w dużej części na terenie Gminy Pińczów oraz, że woda z tego złoża ujmowana jest dwoma ujęciami położonymi na terenie   gminy    sąsiedniej – Busko-Zdrój.     Pismo   to było podstawą kontynuacji prac związanych z nadaniem statusu obszaru ochrony uzdrowiskowej dla Gminy Pińczów. 

W latach  2019 i 2021  Gmina   uzyskała   świadectwa   potwierdzające właściwości lecznicze klimatu i wody z ujęcia „Las Winiarski” oraz opracowany został operat uzdrowiskowy. Dokumenty te zostały przedłożone do Ministerstwa Zdrowia celem zatwierdzenia i potwierdzenia możliwości lecznictwa uzdrowiskowego. Gmina Pińczów przesłała pismem z dnia 8 lipca 2021r. operat uzdrowiskowy wraz z załącznikami do Ministerstwa Zdrowia w celu potwierdzenia możliwości utworzenia  strefy uzdrowiskowej.  No niestety w dniu 14 grudnia 2021r. Minister Zdrowia wydał decyzję odmawiającą potwierdzenia możliwości prowadzenia lecznictwa uzdrowiskowego  ze względu na to, że  według opinii ministerstwa brakuje nam jednej sprawy czyli udokumentowanego ujęcia wody. Myśmy o tym zgłaszali, że te ujęcia są na tym złożu, które jest na terenie Gminy Pińczów z tym, że one są  eksploatowane przez przedsiębiorstwo prywatne Hydrogeotechnika, która posiada koncesję na eksploatację złoża oraz ta firma zapewniała nas, że jest   w stanie doprowadzić nam każdą ilość wody leczniczej do naszej strefy z tym, że  myśmy zrobili odwołanie i w tej chwili trwa ponowne postępowanie w Ministerstwie Zdrowia,  poprosiliśmy   również   o wydłużenie   tego   postępowania w związku z tym, że równolegle od sierpnia prowadzone są, zresztą Państwo są informowani, inne działania na przykład w zakresie poszukiwań miejsca, w którym będziemy mogli wykonać to ujęcie wody leczniczej i tak już w sierpniu 2021 roku gmina przystąpiła do działań w zakresie rozpoznania geologicznego możliwych ujęć wody leczniczej oraz wód geotermalnych i tam w wyniku tego opracowania wstępnie ustaliliśmy, że taki odwiert będziemy planować w miejscowości Bogucice Pierwsze Skałki. Aktualnie przygotowany mamy projekt robót geologicznych na wykonanie tego odwiertu i czekamy na zgodę Marszałka Województwa Świętokrzyskiego na realizację tych robót ale równolegle zgodnie  z sugestią ministerstwa prowadzimy od kilku miesięcy również poszukiwania innych złóż. Tu chodzi nam o złoża torfów leczniczych tzw. borowiny i Gmina Pińczów w tym miesiącu uzyskała decyzje Starosty  Pińczowskiego zatwierdzające projekt robót geologicznych na poszukiwanie i rozpoznanie złóż torfu na terenie Gminy Pińczów i tu mamy na razie  dwie takie miejscowości wskazane: miejscowość  Grochowiska i Pasturka także te działania są prowadzone równolegle no niestety trochę nas zdziwiła decyzja ministerstwa, że na początku nie widzieli żadnych przeszkód, że nie mamy ujęcia wody, nie mamy odwiertu, a nagle w grudniu stwierdzili, że abyśmy uzyskali  status   strefy   uzdrowiskowej   powinniśmy mieć własne ujęcie wody leczniczej. Jesteśmy w ścisłym kontakcie z Departamentem Lecznictwa Uzdrowiskowego i z ministerstwem, odbyły się dwa spotkania w tym jedno spotkanie onlaine i również oni nam zasugerowali, że jednym z takich innych kierunków działań może być wspólne porozumienie z Gminą Busko - Zdrój aby całe to złoże, które  nazywane jest złożem Las Winiarski, którego około dwadzieścia procent jest na terenie Gminy Busko objąć jedną strefą i wystąpiłem do pana burmistrza o wyrażenie zgody aby nasze strefy uzdrowiskowe już obejmowały tą część złoża, która znajduje się na terenie Gminy Busko – Zdrój, no  czekamy na odpowiedź także działania są bardzo intensywne.  Prowadzimy je w różnych kierunkach i mam nadzieję, że niedługo będziemy mogli uzyskać decyzję pozytywną. Dziękuję bardzo.”

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak podziękował panu burmistrzowi za przedstawienie sprawozdania. 

Ad 6.

Przewodniczący  Rady  Miejskiej   pan Zdzisław Woźniak poinformował, że dalszą część obrad w punkcie 6 poprowadzą Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej: pan Krzysztof Wąsik będzie odczytywał treść projektów uchwał, a pan Kazimierz Klasiński (po elektronicznym zagłosowaniu przez radnych) będzie podawał wyniki głosowania
1) Wiceprzewodniczący Rady   Miejskiej  pan Krzysztof Wąsik   odczytał treść projektu uchwały w sprawie zmian w budżecie Gminy Pińczów na 2022 rok i zapytał czy są zapytania lub uwagi do projektu uchwały w sprawie zmian w budżecie Gminy Pińczów na 2022 rok?

Radny pan Marcin Saltarski - „Panie Przewodniczący! Wysoka Rado! Szanowni Państwo! Panie Burmistrzu! Mam pytanie bardziej do pani skarbnik ponieważ na  komisji uciekło mi jedno pytanie odnośnie tego projektu budżetu, a mianowicie  mamy w dziale 754 w dziale wydatki strona trzecia to dokładnie jest na samym dole mamy taką informację, że na podstawie pisma Naczelnika Wydziału Organizacyjnego  z dnia  29 marca  zwiększono   plan   wydatków o kwotę trzydzieści tysięcy złotych  i proszę o udzielenie krótkiej odpowiedzi na co to zostało przeznaczone?”

Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński – „dziękuję panu radnemu Saltarskiemu, odpowiedzi udzieli Naczelnik Wydziału Organizacyjnego pan Michał Ryk.”

Naczelnik Wydziału Organizacyjnego pan Michał Ryk - „Panie Przewodniczący! Wysoka Rado! Kwota trzydziestu tysięcy złotych została przeznaczona na zakup łóżek polowych i materacy celem  przyjęcia obywateli  z Ukrainy.”

Więcej uwag ani pytań nie było Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński zarządził głosowanie nad projektem uchwały w sprawie zmian w budżecie Gminy Pińczów na 2022 rok
Głosowano w sprawie:
zmian w budżecie Gminy Pińczów na 2022 rok

Wyniki głosowania
ZA: 17, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 3, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (17)
Bogumiła Guza, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
WSTRZYMUJĘ SIĘ (3)
Tomasz Jaklewicz, Adam Koniusz, Janusz Koniusz
NIEOBECNI (1)
Marek Sarna

Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński zapoznał z wynikami głosowania – uchwała została podjęta przez Radę Miejską przy 17 głosach za i przy 3 głosach wstrzymujących się przy stanie 20  radnych

                                                        Zał. Nr 6 – Uchwała Nr XLI/420/2022 Rady Miejskiej 

                                                                          w Pińczowie
2) Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Krzysztof Wąsik   przedłożył treść projektu uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej dla Gminy Pińczów na lata 2022–2035 i zapytał czy są zapytania lub uwagi do tego projektu uchwały?

Z  uwagi na to, że żadnych uwag ani pytań nie było Rada Miejska przystąpiła do przegłosowania  projektu uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej dla Gminy Pińczów na lata 2022 – 2035
 Głosowano w sprawie:
zmiany uchwały w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej dla Gminy Pińczów na lata 2022 - 2035

Wyniki głosowania
ZA: 17, PRZECIW: 1, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 2, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (17)
Bogumiła Guza, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
PRZECIW (1)
Janusz Koniusz
WSTRZYMUJĘ SIĘ (2)
Tomasz Jaklewicz, Adam Koniusz
NIEOBECNI (1)
Marek Sarna
Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński zapoznał z wynikami głosowania – uchwała została podjęta przez Radę Miejską przy 17 głosach za, przy 1 głosie  przeciw i przy 2 głosach wstrzymujących się przy stanie 20 radnych
                                                                   Zał. Nr 7 – Uchwała Nr XLI/421/2022 Rady Miejskiej 

                                                                                      w Pińczowie

3) Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Krzysztof Wąsik   przedłożył treść projektu uchwały w sprawie udzielenia dotacji na wykonanie systemu sygnalizacji pożaru oraz zapytał czy są zapytania lub uwagi do tego projektu uchwały?

Żadnych  uwag ani pytań nie było wobec powyższego Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński zarządził głosowanie nad projektem uchwały w sprawie udzielenia dotacji na wykonanie systemu sygnalizacji pożaru
Głosowano w sprawie:
udzielenia dotacji na wykonanie systemu sygnalizacji pożaru
Wyniki głosowania
ZA: 20, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne:
ZA (20)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Janusz Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
NIEOBECNI (1)
Marek Sarna
Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński  zapoznał z wynikami głosowania – uchwała została podjęta przez Radę Miejską  jednogłośnie   przy stanie 20  radnych

Zał. Nr 8 – Uchwała Nr XLI/422/2022 Rady Miejskiej 

       w Pińczowie

4) Treść projektu uchwały  w sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Pińczowskiemu na realizację zadania pn.: „Remont drogi  nr 0071T Zakamień – Bogucice – Chroberz, odc. Bogucice – Marzęcin w km 2+100 – 4+310” przedstawił Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Krzysztof Wąsik   i zapytał czy są jakieś uwagi lub zapytania do tego projektu uchwały?

Ponieważ  uwag ani pytań nie było Rada Miejska przystąpiła do przegłosowania projektu uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Pińczowskiemu na realizację zadania pn.: „Remont drogi  nr 0071T Zakamień – Bogucice – Chroberz, odc. Bogucice – Marzęcin w km 2+100 – 4+310”
Głosowano w sprawie:
udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Pińczowskiemu na realizację zadania pn.: „Remont drogi nr 0071T Zakamień – Bogucice – Chroberz, odc. Bogucice – Marzęcin w km 2+100 – 4+310”

Wyniki głosowania
ZA: 20, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (20)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Janusz Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
NIEOBECNI (1)
Marek Sarna


Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński zapoznał z wynikami głosowania – uchwała została podjęta przez Radę Miejską jednogłośnie przy stanie 20 radnych
                                                         Zał. Nr 9 – Uchwała Nr XLI/423/2022 Rady Miejskiej 

                                                                             w Pińczowie

5) Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Krzysztof Wąsik   odczytał treść   projektu   uchwały w sprawie  udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Pińczowskiemu na realizację zadania pn.: „Remont drogi nr 0168T Dalechowy – Imielno – Pińczów odc. w m. Skowronno Dolne w km 13+745 – 14+830 i Kopernia – Pińczów (ul. 3 Maja) w km 15+507 – 16+177”  oraz zapytał czy są jakieś uwagi lub zapytania do tego projektu uchwały?

Żadnych     uwag   ani   pytań nie było Rada Miejska przystąpiła do przegłosowania projektu  uchwały   w sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Pińczowskiemu na realizację zadania pn.: „Remont drogi nr 0168T Dalechowy – Imielno – Pińczów odc. w m. Skowronno Dolne w km 13+745 – 14+830 i Kopernia – Pińczów (ul. 3 Maja) w km 15+507 – 16+177”

Głosowano w sprawie:
udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Pińczowskiemu na realizację zadania pn.: „Remont drogi nr 0168T Dalechowy – Imielno – Pińczów odc. w m. Skowronno Dolne w km 13+745 – 14+830 i Kopernia – Pińczów (ul. 3 Maja) w km 15+507 – 16+177” 

Wyniki głosowania
ZA: 20, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (20)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Janusz Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
NIEOBECNI (1)
Marek Sarna

Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński zapoznał z wynikami głosowania – uchwała została przyjęta przez Radę Miejską jednogłośnie  przy stanie 20 radnych

                                                                 Zał. Nr 10 – Uchwała Nr XLI/424/2022 Rady Miejskiej 

                                                                                      w Pińczowie 

6) Treść projektu uchwały w sprawie upoważnienia Burmistrza Miasta i Gminy Pińczów do dokonywania zmian w uchwale budżetowej oraz  wieloletniej prognozie finansowej w celu realizacji zadań związanych z pomocą obywatelom Ukrainy w związku z konfliktem zbrojnym na terytorium tego państwa  przedstawił Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Krzysztof Wąsik   i zapytał czy są jakieś uwagi lub zapytania do tego projektu uchwały?

Ponieważ uwag ani pytań nie było Wiceprzewodniczący  Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński zarządził głosowanie  nad  projektem  uchwały w sprawie upoważnienia Burmistrza Miasta i Gminy Pińczów do dokonywania zmian w uchwale budżetowej oraz  wieloletniej prognozie finansowej w celu realizacji zadań związanych z pomocą obywatelom Ukrainy w związku z konfliktem zbrojnym na terytorium tego państwa

Głosowano w sprawie:
upoważnienia Burmistrza Miasta i Gminy Pińczów do dokonywania zmian w uchwale budżetowej oraz wieloletniej prognozie finansowej w celu realizacji zadań związanych z pomocą obywatelom Ukrainy w związku z konfliktem zbrojnym na terytorium tego państwa
Wyniki głosowania
ZA: 20, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (20)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Janusz Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
NIEOBECNI (1)
Marek Sarna

Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński zapoznał z wynikami głosowania – uchwała została przyjęta przez Radę Miejską jednogłośnie  przy stanie 20 radnych

                                                                 Zał. Nr 11 – Uchwała Nr XLI/425/2022 Rady Miejskiej

                                                                                       w Pińczowie 

7) Wiceprzewodniczący  Rady  Miejskiej  pan Krzysztof Wąsik  odczytał treść  projektu uchwały w   sprawie    upoważnienia     Dyrektora    Miejsko  –  Gminnego   Ośrodka   Pomocy      Społecznej w Pińczowie do załatwiania indywidualnych spraw dotyczących świadczeń pieniężnych,  o  których   mowa   w   art.  13   ustawy    o   pomocy   obywatelom Ukrainy w związku z konfliktem zbrojnym na terytorium tego państwa i zapytał czy są jakieś uwagi lub zapytania do tego projektu uchwały?


Ponieważ uwag ani pytań nie było Rada Miejska przystąpiła do przegłosowania projektu uchwały w sprawie upoważnienia     Dyrektora    Miejsko  –  Gminnego   Ośrodka   Pomocy      Społecznej w Pińczowie do załatwiania indywidualnych spraw dotyczących świadczeń pieniężnych,  o  których   mowa   w   art.  13   ustawy    o   pomocy   obywatelom Ukrainy w związku z konfliktem zbrojnym na terytorium tego państwa 

Głosowano w sprawie:
upoważnienia Dyrektora Miejsko – Gminnego Ośrodka Pomocy Społecznej w Pińczowie do załatwiania indywidualnych spraw dotyczących świadczeń pieniężnych, o których mowa w art. 13 ustawy o pomocy obywatelom Ukrainy w związku z konfliktem zbrojnym na terytorium tego państwa 

Wyniki głosowania
ZA: 20, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (20)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Janusz Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
NIEOBECNI (1)
Marek Sarna

Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński zapoznał z wynikami głosowania – uchwała została podjęta przez Radę Miejską jednogłośnie przy stanie 20 radnych


                                                        Zał. Nr 12 – Uchwała Nr XLI/426/2022 Rady Miejskiej 

                                                                          w Pińczowie 

8) Treść projekt uchwały w sprawie zakresu pomocy świadczonej przez Gminę Pińczów na rzecz obywateli Ukrainy, w związku z konfliktem zbrojnym na terytorium tego państwa  przedstawił Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Krzysztof Wąsik   i zapytał czy są jakieś uwagi lub zapytania do tego projektu uchwały?
 Ponieważ  uwag ani pytań nie było Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej  zarządził  głosowanie nad projektem  uchwały w sprawie zakresu pomocy świadczonej przez Gminę Pińczów na rzecz obywateli Ukrainy, w związku z konfliktem zbrojnym na terytorium tego państwa
Głosowano w sprawie:
zakresu pomocy świadczonej przez Gminę Pińczów na rzecz obywateli Ukrainy, w związku z konfliktem zbrojnym na terytorium tego państwa

Wyniki głosowania
ZA: 20, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (20)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Janusz Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
NIEOBECNI (1)
Marek Sarna

Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński zapoznał z wynikami głosowania – uchwała  została podjęta przez Radę Miejską jednogłośnie  przy stanie 20 radnych

                                                        Zał. Nr 13 – Uchwała Nr XLI/427/2022 Rady Miejskiej 

                                                                          w Pińczowie 

9) Wiceprzewodniczący  Rady  Miejskiej   pan  Krzysztof Wąsik    przedstawił treść projektu uchwały w sprawie zmiany Uchwały nr XXXIX/413/2022 Rady Miejskiej w Pińczowie z dnia 17 marca 2022 r. w sprawie organizacji gminnych przewozów pasażerskich w publicznym transporcie zbiorowym w Pińczowie, określenia przepisów porządkowych oraz ustalenia cen za usługi przewozowe w publicznym transporcie zbiorowym  i zapytał czy są jakieś uwagi lub zapytania do tego projektu uchwały?

Ponieważ uwag ani pytań nie było Rada Miejska przystąpiła do przegłosowania projektu uchwały w sprawie zmiany Uchwały nr XXXIX/413/2022 Rady Miejskiej w Pińczowie z dnia 17 marca 2022 r. w sprawie organizacji gminnych przewozów pasażerskich w publicznym transporcie zbiorowym w Pińczowie, określenia przepisów porządkowych oraz ustalenia cen za usługi przewozowe w publicznym transporcie zbiorowym


 Głosowano w sprawie:
zmiany   Uchwały   nr XXXIX/413/2022    Rady   Miejskiej w Pińczowie z dnia 17 marca 2022 r. w sprawie organizacji gminnych przewozów pasażerskich w publicznym transporcie zbiorowym w  Pińczowie,   określenia   przepisów   porządkowych oraz ustalenia cen za usługi przewozowe w publicznym transporcie zbiorowym


Wyniki głosowania
ZA: 20, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (20)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Janusz Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
NIEOBECNI (1)
Marek Sarna

Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński zapoznał z wynikami głosowania – uchwała  została podjęta przez Radę Miejską  jednogłośnie przy stanie 20 radnych

                                                      Zał. Nr 14 – Uchwała Nr XLI/428/2022 Rady Miejskiej 

                                                                            w Pińczowie 

10) Treść projektu uchwały w sprawie uchwalenia i realizacji Gminnego Programu Wspierania Rodziny w Gminie Pińczów na lata 2022 - 2024 przedstawił Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Krzysztof Wąsik   i zapytał czy są jakieś uwagi lub zapytania do tego projektu uchwały?

Ponieważ  uwag ani pytań nie było Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński  zarządził głosowania nad  projektem uchwały w sprawie uchwalenia i realizacji Gminnego Programu Wspierania Rodziny w Gminie Pińczów na lata 2022 - 2024 
Głosowano w sprawie:
uchwalenia i realizacji Gminnego Programu Wspierania Rodziny w Gminie Pińczów na lata 2022 - 2024

Wyniki głosowania
ZA: 20, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (20)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Janusz Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
NIEOBECNI (1)
Marek Sarna
Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński zapoznał z wynikami głosowania – uchwała  została podjęta przez Radę Miejską  jednogłośnie przy stanie 20 radnych

                                                        Zał. Nr 15 – Uchwała Nr XLI/429/2022 Rady Miejskiej 

                                                                             w Pińczowie

11) Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej   pan   Krzysztof Wąsik    odczytał   treść projektu uchwały w  sprawie  wyrażenia  zgody  na   sprzedaż   nieruchomości   stanowiącej   własność Gminy i zapytał czy są jakieś uwagi lub zapytania do tego projektu uchwały?

Radny pan Janusz Koniusz - „chciałbym najpierw zgłosić wniosek  formalny o umożliwienie zabrania głosu przez mieszkańców, którzy są dzisiaj na sesji.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak - „panie radny nie trzeba składać formalnego wniosku ta pani, która chce zabrać głos reprezentująca mieszkańców Gacek   może przyjść do przewodniczącego i ja udzielę głosu. Tu wcale nie trzeba było  żadnego formalnego wniosku, po co tracić czas więc bardzo proszę pana radnego o wycofanie formalnego wniosku, a ja poproszę tą panią bez żadnego problemu.”
Radny pan Janusz Koniusz – „Panie Przewodniczący! Nie ma problemu wycofuję formalny wniosek i proszę pana przewodniczącego o umożliwienie zabrania głosu mieszkańcom.”

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „dziękuję bardzo panu radnemu Koniuszowi i proszę panią Tolis o ustosunkowanie się do projektu uchwały.”

Pani Tolis – przedstawicielka mieszkańców -  „dziękuję bardzo za udzielenie głosu, w imieniu wszystkich mieszkańców chcieliśmy  po prostu prosić Wysoką Radę o to żeby nie zgodziła się na sprzedaż tej działki. Ta działka jest położona bezpośrednio  przed naszymi domami. Dzieli nas zaledwie bardzo wąska droga, która w tym roku dopiero została wysypana kamieniem, do tej pory była to droga polna. Nie mamy możliwości nawet wyminięcia się autami  na tej drodze. 
Oddzielenie   tego pasa   zieleni,   które zostało wykonane,   podobno   za naszą zgodą, chociaż żaden z sąsiadów nie pamięta tego żebyśmy się na to godzili tym bardziej, że jeżeli gmina oddzieli ten pas zieleni to przestajemy być sąsiadami bezpośrednimi tej działki i nie możemy wtedy składać żadnych wniosków w momencie budowania czegokolwiek tam natomiast nawet jeżeli ten cienki pasek zieleni został wydzielony to nasze samochody mieszczą się bardzo słabo tam. Jeżeli ktoś ma większy samochód to już z  częścią stoi  na tej ulicy. Nie mamy żadnego zagwarantowania, że nie powstanie tam hala, a tego się najbardziej boimy. Jeżeli ktoś nam tam ustnie  przy naszym spotkaniu dwa lata temu obiecywał, że rzeczywiście hala nie powstanie tylko będzie biurowiec to  były to  zapewnienia ustne. Nie mamy nic na piśmie i tak naprawdę może się każdy z tego wycofać poza tym niekoniecznie zostanie to kupione przez tą osobę, która wtedy z nami na spotkaniu była. Każdy inny może zrobić z tą działką jeżeli sobie  ją kupi co chce. My o tą działkę dbamy ze swojej strony dlatego, że zawsze ją kosimy, utrzymujemy ją w porządku. Były tam chaszcze przez  tyle lat, my żeśmy to sami oczyścili żeby to miało jakiś wygląd też, bo jest to bezpośrednio przy wjeździe do Gacek. Jako mieszkańcy możemy obiecać, że posadzimy tam jakieś krzewy i zagospodarujemy to tak żeby wyglądało  to na jakieś estetyczne miejsce. Byłoby to wizytówką w naszej małej miejscowości no natomiast jeżeli  zostanie nam postawiony jakiś moloch no to nie wiem czy ktoś z Państwa chciałby mieć taki widok z domu. Pomijam fakt, że jakieś służby bezpieczeństwa jak, nie wiem karetka pogotowia czy straż pożarna na takiej drobnej, wąskiej ulicy jeżeli któryś z sąsiadów postawi auto no to też już nie dojedzie. Ten pas zieleni, który jest  - tam są drzewa i też nie da się za bardzo postawić tam aut. Dziękuję bardzo.”

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak - „dziękuję pani, teraz głos zabierze radna pani Marta Łaskawiec.”

Radna pani Marta Łaskawiec - „no pani mówi, że tam jest bardzo wąska droga i że tam został wydzielony pas zieleni no z tego co mówił nam pan naczelnik, może to jeszcze powtórzy, że tam odległość między budynkami, a tą działką to jest od dziewięciu do dziesięciu metrów no to jest dosyć  dużo, że tam może powstać parking więc tu chciałabym jakoś uściślić czy faktycznie tam będzie pas zieleni czy powstanie na przykład parking dla mieszkańców? Druga sprawa no pani mówi, że tam nic nie będziecie mogli robić, no nie będziecie mogli, bo to nie jest wasza działka więc można przystąpić do przetargu. To nie jest działka na której tam swobodnie według   mnie można sobie   gospodarować,  bo to jest działka gminna więc tu mam takie wątpliwości. Poza tym jeżeli już dwa lata toczy się postępowanie i Państwo o tym wiedzą no to nagle w ostatniej chwili kiedy jest finalizacja, kiedy już zostały jakieś prace podjęte geodezyjne i gmina poniosła koszty, były jakieś uzgodnienia, a dzisiaj pani mówi, że nie przypomina sobie żadnych uzgodnień no tu radny pan Marcin Saltarski mówi, że były spotkania więc jakieś stanowisko było wypracowane, bo na podstawie czegoś gmina przystąpiła do tych prac geodezyjnych. Poza tym pani mówi, że nie ma żadnych dokumentów, no jest decyzja o warunkach zabudowy, co prawda dla tego potencjalnego inwestora, bo może być potem ktoś inny, no dokumenty są natomiast pani mówi, że nie ma żadnych takich dokumentów więc dla mnie tutaj jest nieścisłość pewna  i bardzo bym prosiła może pana naczelnika o wyjaśnienie odnośnie tego pasa pięciometrowego, który został wydzielony, czemu on ma służyć, czy on faktycznie pod potrzeby mieszkańców  czy tylko pas zieleni ma być  jak to pani nazywa? Jeżeli pan naczelnik byłby łaskawy to bardzo proszę.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „dziękuję pani radnej Marcie Łaskawiec, teraz głos zabierze radny pan Janusz Koniusz, a jak wszyscy chętni radni, którzy chcą zabrać głos się wypowiedzą wówczas odpowiedzi udzieli pan naczelnik.”
Radny pan Janusz Koniusz - „Panie Przewodniczący! Z przykrością muszę stwierdzić, że pan burmistrz ponownie działa w sprzeczności z uchwałami rady. Myśmy jako rada uchwaliliśmy  tam studium zagospodarowania przestrzennego i w studium zagospodarowania przestrzennego jest zapis konkretny na tą działkę, a zapis konkretny na tą działkę mówi, że są to tak zwane WS tereny wód śródlądowych, tereny nie pod zabudowę, w ogóle bez możliwości zabudowy. Można tam jedynie zrobić pomosty, można zrobić plaże, bo tyle mówi studium zagospodarowania przestrzennego nad którym myśmy obradowali i myśmy tą decyzję podjęli wszyscy i pan burmistrz, podobną sytuację już żeśmy mieli w Pińczowie, że też działaliśmy, podejmowaliśmy uchwałę  niezgodną ze studium i jak to się skończyło? Tym to się skończyło, że pan burmistrz sądził się  w zasadzie przeciwko nam, przeciwko naszej uchwale studium zagospodarowania przestrzennego i tutaj prawdopodobnie będzie ta sama sytuacja. Ja powiem dalej, bo oczywiście zaraz tutaj  pan naczelnik powie, że  warunki zabudowy i zagospodarowania przestrzennego niekoniecznie  muszą być zgodne ze studium. Nie będę się wymądrzał przeczytam ten wyrok NSA żeby Państwo widzieli czy musi być zgodne czy nie musi być zgodne, jak to jest rozstrzygane – pogląd wyrażony w wyroku NSA, w którym stwierdził on: nie ulega wątpliwości, na co zasadnie wskazano w skarżonym wyroku, iż stosownie do art. 9 ust. 5 ustawy studium nie jest aktem prawa miejscowego i nie może stanowić podstawy prawnej do wydawania decyzji o ustaleniu warunków zabudowy – i tu jest jeden element  tego ale czytamy dalej – trafnie jednak wskazano z kolei we wniesionej kasacji, iż powyższa regulacja nie oznacza, że decyzje administracyjne wydawane dla terenów objętych studium mogą być sprzeczne z jego ustaleniami, czytamy dalej  - z treści studium powinny wynikać lokalne zasady zagospodarowania przestrzennego. Skonkretyzowane działania w zakresie zmiany przeznaczenia terenu, położonego na obszarze gminy, przewidziane w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego oraz w decyzjach  o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu, powinny być formułowane i realizowane zgodnie z tymi zasadami, czytamy dalej – w zaprezentowanym poglądzie NSA przyjął supremację wykładni systemowej nad wykładnią literalną. Postuluje się pośrednie rozwiązanie, zgodnie z którym jeśli nawet studium  nie  może być podstawą takiej decyzji to może być okolicznością, którą trzeba uwzględniać w przeprowadzonej analizie. Tyle to jest ten wyrok NSA, które pan naczelnik pewno tutaj  będzie podejmował, ze wydane zostały warunki i one nie muszą być zgodne ze studium ale to jest uchwała podjęta przez nas  i myśmy tam wzięli określili, a my mamy taką możliwość, bo studium jest wyrazem  polityki planistycznej gminy, kierunków działania i myśmy tam określili, że ta działka jest nie do zabudowy i teraz mówię będzie ponowna sytuacja, ponowna sytuacja będzie, że podejmiemy uchwałę niezgodną ze studium. Ta uchwała prawdopodobnie będzie skarżona i będziemy mieli ponownie tą samą   historię   którą mieliśmy. Ja  jeszcze powiem jeszcze jedno odnośnie tych warunków  zabudowy i zagospodarowania, bo się nie zgadzam z tym żeby pan burmistrz łącznie ze swoimi organami  wydawał decyzje o warunkach zabudowy i zagospodarowania przestrzennego  niezgodnie ze studium, bo działa wbrew naszej woli, wbrew temu co myśmy przyjęli w studium. Jeszcze jedno tylko przeczytam –  zgodnie z art. 61 ust. 1 – wydanie decyzji  o warunkach zabudowy jest możliwe jedynie w przypadku  łącznego spełnienia następujących warunków i przeczytam pierwszy warunek – co najmniej jedna działka sąsiednia, dostępna z tej samej drogi publicznej, jest zabudowana w sposób pozwalający na określenie wymagań  dotyczących nowej zabudowy  w zakresie kontynuacji funkcji, parametrów, cech i wskaźników kształtowania zabudowy oraz zagospodarowania terenu, w tym  gabarytów i formy architektonicznej obiektów budowlanych, linii zabudowy oraz intensywności wykorzystania terenu. To co jest wydane te warunki ja nie widzę tam, ja pamiętam ten teren i tam obok działka to są  budynki mieszkaniowe, jest szeregowiec mieszkaniowy i dalej o ile pamiętam też są   budynki mieszkaniowe   więc nie wiem   dlaczego   w ogóle   taka decyzja o warunkach zabudowy i zagospodarowania została wydana. Ja jeszcze tylko jedno ja bym wskazał jak można ten problem  łatwo wziąć rozwiązać. Byłem przy tych rozmowach dwa lata temu i wskazywałem najlepiej zmienić studium zagospodarowania  przestrzennego i wtedy my  będziemy mieli wgląd na to co można  na tej działce wybudować. Możemy to przegłosować ale wtedy określimy, że na tej działce jeżeli jest konieczność zabudowy można wybudować i my wtedy określamy, że na przykład można tam wybudować budynek administracyjny. My określamy do jakiej wysokości jest ten budynek i wtedy na zasadzie konsensusu i zgody społecznej, bo wydaje mi się, że mieszkańcy jeżeliby mieli to  zagwarantowane w studium byłoby napisane, że na przykład  budynek administracyjny o gabarytach takich czy takich wielkości wyraziliby zgodę. Dziękuję.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak  - „dziękuję panu radnemu Januszowi Koniuszowi, teraz głos zabierze radny pan Marcin Saltarski.”
Radny pan Marcin Saltarski – „Wysoka Rado! Panie Burmistrzu! Panie Przewodniczący! Drodzy Goście! Znana mi jest ta działka ponieważ ja tam mieszkam,  no  można powiedzieć wychowałem się tam i cała ta sytuacja ma uważam, że taki no  znaczący  będzie to precedens tak naprawdę też na skalę gminy o czym podkreślam, że sprzedaż działki pod szczerze mówiąc nie widomo co tam może powstać, nie gwarantuje, nie zabezpiecza w żaden sposób  interesu mieszkańców i to mieszkańców, którzy nas wybierali jako radnych więc no róbmy coś żeby ten interes społeczny był zabezpieczony. Nie można tak robić, że po prostu sprzedajemy działkę pod pretekstem budowy  biurowca, a okaże się, że kupi  to firma nieznana nam może, nawet nie z naszego regionu  i wybuduje tam dowolny budynek. Nie może dojść do takiej sytuacji i zgadzam się tutaj z opinią pana Janusza Koniusza, który jasno dał  rozwiązanie  tej całej sytuacji.  Uchwalmy tam studium dla tej działki konkretnie, może faktycznie wydajmy jeszcze dodatkowo  pieniądze na to, no bo takie uchwalenie nowego studium będzie kosztowało to gminę  ale to zabezpiecza interes mieszkańców. Przecież mieszkańcy nasi też  płacą  podatki, nie tylko firmy płacą podatki do gminy, bo płacą również mieszkańcy i tutaj  trzeba brać obopólny interes. Owszem są deklaracje firm sąsiednich, że chcą tam właśnie biurowiec czy też parking ale nie wiemy tego czy   ta firma faktycznie   przystąpi do przetargu, czy  wygra ten przetarg, a może się okazać, że będzie firma podstawiona, bo takie sytuacje też mają miejsce więc zwróćmy na to naprawdę  uwagę. Brałem udział w negocjacjach  między  mieszkańcami, a firmą, która zgłosiła chęć zakupu tej działki owszem takie deklaracje padały z jednej firmy, mieszkańcy też ustąpili  w tym momencie, że  zgodzili się na ten pas zieleni. Zgodzili się na to  żeby tam powstało coś co  nie będzie kolidowało  z ich funkcją mieszkaniową  i mieszkaniem tam natomiast  nie ma żadnych  gwarancji, nie ma nic stworzonego na piśmie prócz tego, że  została wydana WZ –etka. O taką WZ-etkę każdy z nas może wystąpić nawet  na tą działkę, której nie jest właścicielem, tak określa, tak stanowi w tej chwili prawo więc nawet jeśli się nie jest właścicielem można wystąpić o warunki zabudowy natomiast proszę Państwa dodam jeszcze dodatkowo jedną rzecz  zgodzę się  z tym co powiedziała nam tutaj  pani Tolis przedstawicielka mieszkańców, że tak naprawdę mieszkańcy dbają o ten teren i o tą działkę. Naprawdę jest tam trawa wykoszona, jest wykarczowane  to, no radna pani Marta Łaskawiec troszeczkę zarzuca no źle by to wyglądało  jeśli faktycznie mieszkańcy  nie dbaliby nawet o działki gminne ponieważ działka gminny to jest niejako wspólna działka, wspólna działka. Uważam, że  gmina należy do mieszkańców, owszem zarządza gmina działkami, zarządza, jest w ich posiadaniu  w formie dokumentacyjnej, prawnej itd.  natomiast jeżeli mieszkańcy  w czynie społecznym sprzątają takie działki, czyszczą, wykaszają to chluba  im  za to i naprawdę podziękowanie powinno się należeć  tym bardziej, że naprawdę  mam przykłady też z Gacek  gdzie do gminy należą działki, które naprawdę są zarośnięte. Kiedyś to był piękny park,  w tej chwili jest las, do którego nie można wejść, bo są śmieci, chaszcze, gruz, wszystko co się da i  tam mieszkańcy naprawdę no już nie sprzątają ponieważ są to działki też do sprzedania wyznaczone. Ja podam też przykład działki w Leszczach, w mojej miejscowości gdzie jesteśmy właścicielem i ja już kilkakrotnie  poprosiłem o uprzątniecie działki i wiem, mogę powiedzieć  to głośno i oficjalnie, po budowie Ośrodka Zdrowia w Gackach firma, która  wykonywała budowę tego i przygotowanie gruntu  wywiozła na działkę w Leszczach  gruz, który powinien być od kilku lat rozrównany i przysypany ziemią, zagospodarowany. Ja zrobię zdjęcia i nie omieszkam pokazać na następnej sesji czy komisji jak wygląda ta działka, że cały czas do tej pory nie jest to rozrównane mimo próśb sołtysa, mimo próśb naszych, mnie jako mieszkańca tak samo. Tak nie może być proszę Państwa  dbajmy o to co jest wokół nas. Nie róbmy bałaganu i nie mówmy  tego, że nie powinno się tego robić  naprawdę podziękujmy tym, którzy faktycznie dają swoją pracę po to  żeby zrobić porządek. Niech to będzie dla oka, dla wizerunku naprawdę naszego otoczenia  coś przyjemnego. Dziękuję.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „dziękuję panu radnemu Saltarskiemu, teraz głos zabierze ponownie radna pani Marta Łaskawiec.”
Radna pani Marta Łaskawiec – „po pierwsze to źle zrozumieliśmy się, bo ja mówiłam o tym, że mieszkańcy tam nie mogą żadnych inwestycji prowadzić  na działce gminnej samodzielnie i o to mi chodziło, a nie chodziło mi o sprzątanie. Tu mam jeszcze takie wątpliwości, bo z tego co wiem firma, która wystąpiła to właśnie mieści się, o czym mówił pan Janusz, że nie ma jej w pobliżu  więc ona jest tam w pobliżu, a w ten sposób  możemy zablokować sprzedaż właściwie każdej działki, bo my sobie będziemy wymyślać co na  tej działce byśmy tam chcieli  mieć i określić i wtedy no potencjalny nabywca będzie związany  z tymi  naszymi  ustaleniami.  Myślę,  że jeżeli się wydaje decyzję o warunkach zabudowy  i jeżeli  tam  są  jakieś  ograniczenia   w studium  to będzie ta decyzja  wydana zgodnie z tym studium i przecież w ten sposób to będzie, no tam protestuje trzech mieszkańców. Ja wiem, że ich zdanie też jest ważne, ważne jest ich stanowisko, wysłuchaliśmy ich też na komisjach natomiast no blokujemy też inwestora potencjalnego jeżeli on oczywiście wygra przetarg, bo może wygrać każdy inny więc tutaj trzech mieszkańców, tam potencjalny inwestor, a chcemy żeby się gmina rozwijała więc no mam tu takie wątpliwości, bo po dwóch latach prac nagle blokujemy sprzedaż działki  i wymyślamy sobie jakieś inne ograniczenia. Mam tu wątpliwości. Dziękuję bardzo.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „dziękuję pani radnej Marcie Łaskawiec, teraz głos zabierze radny pan Jan Radkiewicz.”

Radny pan Jan Radkiewicz – „no po raz kolejny chciałem pogratulować moim przedmówcom pięknego, socjalistycznego   podejścia   do   projektu   uchwały   gdyby    ta    rada  mogła decydować o warunkach zabudowy  w różnych miejscach na świecie Rockefeller Center powstałby  zdaje się tylko na Antarktydzie. Dziękuję.”

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „dziękuję panu radnemu Radkiewiczowi, teraz głos zabierze radny pan Tomasz Jaklewicz.”

Radny pan Tomasz Jaklewicz – „Szanowny Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo! Postaram się jak najkrócej odnieść się  tutaj do wypowiedzi pani Łaskawiec, która najłagodniej
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „Panie Radny! Nie ma wypowiedzi do pani Marty Łaskawiec, wypowiedź ma być do projektu uchwały – przypominam panie radny.”

Radny pan Tomasz Jaklewicz – „odnoszę się do projektu uchwały oceny tej sprawy przez innych radnych otóż przypominam, że podstawowe zadanie gminy  to jest zaspakajanie potrzeb mieszkańców pani Łaskawiec. Pani tutaj powiedziała, że  to nie jest działka Państwa z Gacek tylko gminna no czyli trzeba dopowiedzieć czyli mieszkańców i naprawdę jestem tym zbulwersowany, że pani się powołuje na jakieś spotkania. Gdzie są  jakieś notatki z tych spotkań? W dzisiejszych czasach tak nie prowadzi się  prac administracyjnych – to jedno. Po drugie naprawdę dziwię się tutaj również uwagom pani Łaskawiec, że mieszkańcy mówią, że nic nie wiedzieli. Mieszkańcy wiedzieli, otrzymywałem  informacje telefoniczne od nich, że są zaniepokojeni, że zostali  wyłączeni jako strona przez wydzielenie tego pasa zieleni i nie otrzymują żadnych  informacji tylko w taki sposób   nieoficjalny się dowiadują co będzie z ich otoczeniem. Naprawdę apeluję do  Państwa radnych działajmy dla dobra mieszkańców. Nikt z nas nie chciałby mieć pod swoim domem, pod swoim mieszkaniem, nie wiem podam przykładowo, tartaku, jakiegoś miejsca  utylizacji śmieci  i tych podobnych instytucji, a w tej sytuacji  w  Gackach  jest wszystko możliwe dlatego apeluję o  odstąpienie w tej chwili od tej  uchwały i ponowne rozpatrzenie jej na komisjach i wysłuchanie jeszcze raz mieszkańców. Dziękuję.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „dziękuję panu radnemu Jaklewiczowi,  teraz proszę panią naczelnik Alinę Pełkę o udzielenie odpowiedzi.”

Naczelnik Wydziału Ochrony Środowiska i Planowania pani Alina Pełka – „Szanowni Państwo! Przede wszystkim to odpowiedzi dotyczyć będą zapytania podniesionego przez  pana radnego Koniusza więc proszę Państwa pierwsza rzecz studium określa kierunki zagospodarowania terenu, nie mówi dokładnie co ma być, czego nie wolno, nie jest wiążące w przypadku wydawania decyzji o warunkach zabudowy. Studium jest wiążące w przypadku wykonania planu miejscowego  bądź na przykład jak też zrozumiałam  z treści wypowiedzi powoływał się pan radny  na uchwałę z zeszłego roku gdzie była sprzeczność ze studium ale to była ustawa znana jako lex developers gdzie napisane jest wprost, że musi być niesprzeczne ze studium i tam było to wpisane wprost w ustawie natomiast w przypadku warunków zabudowy nie ma czegoś takiego jak niesprzeczność bądź zgodność ze studium  zresztą to było chyba pierwsze zdanie w tym wyroku, który pan odczytał. Następnie jeśli chodzi o charakter budynku  to chciałabym tu Państwu wyjaśnić, że  nie będzie tak  jak mówiła tutaj  pani ( nie pamiętam nazwiska) właścicielka jednego z tych lokali w tym segmencie, który tam jest, to   nie będzie hala tylko to będzie budynek biurowo – administracyjno – socjalny co oznacza, że praca w tym budynku będzie się odbywała w godzinach biurowych czyli przypuszczam, że od siódmej do piętnastej, może dłużej ale nie będzie to budynek produkcyjny. Jeżeli chodzi o maksymalną wysokość tego budynku to jest dwanaście metrów więc nie będzie to wieżowiec  więc nie będzie tam produkcji żadnej prowadzonej. Osoba, która przygotowywała projekt decyzji o warunkach zabudowy ma uprawnienia urbanistyczne  i potrafi czytać dokumenty i wyciągać z tego wnioski i analizować wszystkie uwarunkowania i tak miało miejsce również w tym przypadku. Ponadto projekt decyzji jest zawsze opiniowany  przez właściwe organy  i tak było to  również w tym przypadku i gdyby było jakieś uzgodnienie negatywne  wtedy  byłaby decyzja o odmowie ustalenia warunków zabudowy co czasem się zdarza natomiast w tym przypadku opinie wszystkie  były albo milcząca zgoda albo były opinie pozytywne jeśli chodzi o ten przypadek no i właściwie to jest wszystko co mogę tu powiedzieć. Podsumowując tak jak powiedziałam nie musi być zgodność ze studium ponieważ  studium jest wiążące dla planu miejscowego i dla uchwały lex developers to po pierwsze. Po drugie  to nie jest hala tylko budynek administracyjno - biurowo – socjalny. Nie będzie to wieżowiec a budynek do dwunastu metrów  wysokość w kalenicy ma mieć i to jest chyba najistotniejsze ale jeszcze jedna bardzo ważna rzecz  proszę    Państwa     to co mówił   ktoś  z Państwa radnych   chyba    pan Marcin    Saltarski,    że w przypadku decyzji o warunkach zabudowy  każdy może wystąpić na działkę, która nie stanowi  jego własności. Jedyny taki warunek to jest taki, że trzeba zapłacić opłatę skarbową, która wynosi pięćset dziewięćdziesiąt osiem złotych, a poza tym można o te warunki się starać tak jak było w tym przypadku. Uzyskanie  decyzji o warunkach zabudowy nie przesądza o tym, że tam to będzie budowane ponieważ decyzja o warunkach zabudowy  nie jest pozwoleniem na budowę. Dopiero pozwolenie na budowę będzie określało bardzo dokładne parametry, w którym miejscu będzie to zlokalizowane  dokładnie na działce z tym, że  tak jak powiedziałam wcześniej, te warunki, które są wskazane  czyli wysokość, liczba kondygnacji, nachylenie połaci dachowych muszą  być  uwzględnione  w projekcie budowlanym  i wtedy już jak występuje się o pozwolenie na budowę trzeba mieć prawo do danej nieruchomości, a  w tym momencie jeżeli chodzi o warunki  nie trzeba. To jest dopiero dokument taki wstępny, pierwszy który określi warunki zabudowy  a to, jak  też mówił ktoś  z Państwa radnych, w przetargu kto to kupi to dopiero się okaże po przetargu kto tą działkę kupi i wtedy też się okaże czy firma, która starała się o warunki zabudowy i je uzyskała   będzie mogła to realizować,  bo będzie właścicielem. To się dopiero okaże, tak jak powiedział ktoś z Państwa radnych, po przetargu kto będzie właścicielem. Dziękuję bardzo.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „dziękuję pani naczelnik Alinie Pełce, teraz proszę pana naczelnika Stanisława Ryznara aby jeszcze raz powiedział co się działo od dwóch lat na tej działce.”

Naczelnik Wydziału Rolnictwa i Gospodarki Mieniem pan Stanisław Ryznar – „Panie Przewodniczący! Będę się musiał znowu powtórzyć ale jeśli jest  taka konieczność  to w krótkich słowach powtórzę  otóż około dwa lata temu, nie pamiętam dokładnie kiedy wniosek wpłynął rozpoczęliśmy przygotowania do sprzedaży tej działki. 
Ponieważ zostały złożone zastrzeżenia mieszkańców  i doszło do spotkania, tak jak powiedziałem wcześniej,  na Osiedlu w Gackach w bloku Nr 5 przy udziale panów radnych, którzy tu mówili, że brali udział w tym spotkaniu i był też między innymi ten potencjalny (podkreślam  słowo potencjalny), który mówił o swoich zamiarach  i wtedy mieszkańcy ustali, że ta droga, o której tu Państwo mówią, że na niej się nie da dwóm samochodom wyminąć itd. jest faktycznie wąska natomiast jedna rzecz jeszcze ważna, bo tu Państwo mówicie, że nie będziecie stroną w postępowaniu przez ten  pas zieleni więc proszę Państwa w tym postępowaniu nie byliście stroną nigdy ponieważ droga również stanowiła własność gminy więc bezpośrednio nie graniczyliście z tą działką i został wydzielony dodatkowy pas gruntu, także tak jak powiedziałem wcześniej, ma to w tej chwili około dziewięć do dziesięciu metrów szerokości od granicy Państwa działek. Co do samej budowy to już pani Alina właściwie powiedziała wszystko więc ja się na ten temat nie będę wypowiadał. Jest to przetarg otwarty i każdy może do niego przystąpić. Dziękuję.”

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak - „dziękuję panu naczelnikowi Ryznarowi, teraz głos zabierze burmistrz pan Włodzimierz Badurak.”

Burmistrz Miasta i Gminy pan Włodzimierz Badurak - „Panie Przewodniczący! Wysoka Rado Szanowni Państwo! Ja chciałbym  odnieść się do tych uwag, że należy słuchać mieszkańców myślę, że w tym przypadku tak się stało. Dwa lata temu był protest mieszkańców myśmy jako samorząd  odstąpili wtedy  od podjęcia tej uchwały chociaż wiadomo, że z wnioskiem wystąpił też podmiot, który działa na terenie gminy, firma która działa od dwudziestu lat na terenie naszej gminy i która  też ma siedzibę w Gackach obok. Myśmy wtedy nie wyrazili zgody i postanowiliśmy właśnie wysłuchać mieszkańców i na ich wniosek gmina poniosła koszty, został wydzielony pas, który  będzie  oddzielał   tą działkę od działki na której znajdują się budynki mieszkalne i tu nie można mówić, że my po prostu nie słuchamy czy nie realizujemy wniosków mieszkańców. Ja tylko jeszcze chciałem odnieść się do wypowiedzi radnego pana Janusza Koniusza i jeszcze raz powiedzieć, że takie uwagi, które pan tu wypowiada, że działamy niezgodnie z prawem przypomnę panu, że każde warunki zabudowy, które realizowane są przez urząd   są opiniowane i zatwierdzane przez architekta, który jest wynajęty przez gminę  i  opinia jego jest zgodna właśnie z obowiązującymi dokumentami i z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego  także jeszcze raz powtórzę nie można mówić, że my  działamy niezgodnie z prawem i w jakiś sposób pomijamy głos mieszkańców.”

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak - „dziękuję panu burmistrzowi  i proszę Wiceprzewodniczącego Rady Miejskiej pana Kazimierza Klasińskiego o przegłosowanie projektu uchwały.”

Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński  zarządził  głosowanie nad  projektem uchwały w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości  stanowiącej własność Gminy

Głosowano w sprawie:
wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości stanowiącej własność Gminy

Wyniki głosowania
ZA: 11, PRZECIW: 4, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 5, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (11)
Bogumiła Guza, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Jan Radkiewicz, Henryk Różycki, Marek Skubek, Aneta Wykurz
PRZECIW (4)
Tomasz Jaklewicz, Adam Koniusz, Janusz Koniusz, Wiesław Opoka
WSTRZYMUJĘ SIĘ (5)
Grażyna Robak, Marcin Saltarski, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak
NIEOBECNI (1)
Marek Sarna
Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński zapoznał z wynikami głosowania – uchwała  została   podjęta   przez   Radę   Miejską   przy 11 głosach za, przy 4 głosach  przeciw i  przy 5 głosach wstrzymujących się przy stanie 20 radnych

                                                       Zał. Nr 16 – Uchwała Nr XLI/430/2022 Rady Miejskiej 

                                                                             w Pińczowie
12) Treść projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości stanowiącej własność Gminy przedstawił Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Krzysztof Wąsik  i zapytał czy są jakieś uwagi lub zapytania do tego projektu uchwały?

Ponieważ  uwag ani pytań nie było Rada Miejska przystąpiła do przegłosowania projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości stanowiącej własność Gminy
Głosowano w sprawie:
wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości stanowiącej własność Gminy 

Wyniki głosowania
ZA: 18, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 2, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (18)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
WSTRZYMUJĘ SIĘ (2)
Adam Koniusz, Janusz Koniusz
NIEOBECNI (1)
Marek Sarna


Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński zapoznał z wynikami głosowania – uchwała  została podjęta przez Radę Miejską przy 18 głosach za i przy 2 głosach wstrzymujących się  przy stanie 20  radnych 
                                                         Zał. Nr 17 – Uchwała Nr XLI/431/2022 Rady Miejskiej 

                                                                          w Pińczowie

13) Wiceprzewodniczący Rady   Miejskiej   pan Krzysztof Wąsik    odczytał   treść   projektu uchwały w sprawie  wyrażenia  zgody   na   sprzedaż   nieruchomości   stanowiącej   własność Gminy i zapytał czy są jakieś uwagi lub zapytania do tego projektu uchwały?

Ponieważ   uwag ani pytań nie było Wiceprzewodniczący  Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński zarządził głosowanie nad  projektem uchwały w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości stanowiącej własność Gminy
Głosowano w sprawie:
wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości stanowiącej własność Gminy 

Wyniki głosowania
ZA: 20, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (20)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Janusz Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
NIEOBECNI (1)
Marek Sarna

Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński zapoznał z wynikami głosowania – uchwała  została podjęta przez Radę Miejską jednogłośnie  przy stanie 20 radnych

                                                          Zał. Nr 18 – Uchwała Nr XLI/432/2022 Rady Miejskiej 

                                                                                w Pińczowie
14) Treść projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przyjęcie darowizny nieruchomości przedstawił Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Krzysztof Wąsik   i zapytał czy są jakieś uwagi lub zapytania do tego projektu uchwały?

Ponieważ  uwag ani pytań nie było Rada Miejska przystąpiła do przegłosowania projektu uchwały w sprawie   wyrażenia zgody na przyjęcie darowizny nieruchomości
Głosowano w sprawie:
wyrażenia zgody na przyjęcie darowizny nieruchomości

Wyniki głosowania
ZA: 20, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (20)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Janusz Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
NIEOBECNI (1)
Marek Sarna
Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński zapoznał z wynikami głosowania – uchwała  została podjęta przez Radę Miejską  jednogłośnie  przy stanie 20 radnych

                                                      Zał. Nr 19 – Uchwała Nr XLI/433/2022 Rady Miejskiej 

                                                                          w Pińczowie
Przewodniczący  Rady Miejskiej  pan   Zdzisław   Woźniak  podziękował Wiceprzewodniczącym   Rady   Miejskiej  panu  Kazimierzowi Klasińskiemu  i panu Krzysztofowi Wąsikowi za pomoc  w przeprowadzeniu głosowania nad projektami uchwał oraz poinformował, że następna sesja już będzie w trybie stacjonarnym, nie będzie można brać udziału zdalnie
Z sali dobiegały głosy sprzeciwu niektórych radnych po czym Przewodniczący Rady Miejskiej powiedział, że ta sprawa zostanie wyjaśniona pod koniec sesji natomiast  na pewno praca w trybie stacjonarnym  ułatwiłaby pracę w radzie.
Po tym Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak ogłosił 15 minutową przerwę w obradach 

Ad. 7.

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak wznowił po przerwie obrady i Rada Miejska   przystąpiła do realizacji dalszej części porządku obrad czyli punktu 7 -  Sprawozdanie z realizacji Gminnego Programu dla Rodzin Wielodzietnych „Karta Dużej Rodziny” w Gminie Pińczów w 2021 roku

Sprawozdanie z realizacji Gminnego Programu dla Rodzin Wielodzietnych „Karta Dużej Rodziny”   w    Gminie  Pińczów    w 2021   roku   przedstawiła   Naczelnik   Wydziału   Oświaty i Infrastruktury Społecznej pani Ewa Bawor 
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak  podziękował pani naczelnik za przedstawienie sprawozdania i otworzył dyskusję w tym temacie

Nikt nie zabrał głosu w tym temacie

Zał. Nr 20 – Sprawozdanie z realizacji Gminnego Programu  

         dla Rodzin Wielodzietnych „Karta Dużej Rodziny”  

         w Gminie  Pińczów w 2021 roku przesłane

         wszystkim radnym na piśmie

Rada Miejska przyjęła sprawozdanie  do wiadomości.

Ad. 8

Sprawozdanie z  realizacji Gminnego Programu dla Seniorów „Pińczowska Karta Seniora” w 2021 roku

W   punkcie  Sprawozdanie  z  realizacji Gminnego Programu dla Seniorów „Pińczowska Karta Seniora” w 2021 roku z uwagi na to, że sprawozdanie  było przesłane wszystkim radnym na piśmie na 7  dni przed sesją i bardzo szczegółowo omówione na posiedzeniach komisji Rada Miejska uznała, że  nie należy go  jeszcze raz odczytywać  ograniczono się tylko do zadawania pytań i do dyskusji
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak otworzył dyskusję w tym temacie

Żadnych  uwag ani pytań nie było

Zał. Nr 22 – Sprawozdanie z realizacji Gminnego

                      Programu dla Seniorów „Pińczowska

                      Karta Seniora w  2021 roku przesłane

                      wszystkim radnym na piśmie

Sprawozdanie zostało przyjęte przez Radę Miejską do wiadomości. 

Ad. 9

Zapoznanie z oceną zasobów pomocy społecznej dla Gminy Pińczów za rok 2021 

Z  uwagi na to, że ocena zasobów pomocy społecznej dla Gminy Pińczów za rok 2021  była przesłana na piśmie  wszystkim radnym  przed posiedzeniami resortowych komisji oraz bardzo szczegółowo omówiona  na posiedzeniach komisji  radni uznali, że nie ma potrzeby aby ją  jeszcze raz przedstawiać, postanowiono ograniczyć się tylko do zadawania pytań.

Przewodniczący  Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak  zapytał czy są jakieś zapytania lub uwagi do  oceny zasobów pomocy społecznej za rok 2021?
W wyżej wymienionym   temacie  nikt głosu  nie zabrał

                                                        Zał. Nr 23 – Ocena zasobów pomocy społecznej dla Gminy

                                                                          Pińczów za rok 2021 przesłana wszystkim

                                                                          radnym na piśmie

Rada Miejska przyjęła ocenę zasobów pomocy społecznej dla Gminy Pińczów za rok 2021 do wiadomości.

Ad 10

Interpelacje radnych
Nikt z radnych nie złożył interpelacji na piśmie Rada Miejska przystąpiła do realizacji dalszej części porządku obrad czyli punktu 11 
Ad 11. 

Zapytania radnych, informacje, komunikaty i wolne wnioski.
W tym punkcie głos zabrali:
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – Szanowni Państwo! Jak Państwu wspomniałem wcześniej jeszcze przed sprawozdaniami  co do   uczestnictwa w sesji onlaine moje słowa uściśli sekretarz pan Marcin Kozłowski bardzo proszę.”

Sekretarz Gminy Pińczów pan Marcin Kozłowski - „Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo! Myślę, że rozwieję wątpliwości zacytując artykuł, który o tym mówi,   ustawy o szczególnych rozwiązywaniach w sprawie covid ( tak skrócę nazwę) w artykule 15 zzx mamy  – w okresie obowiązywania stanu zagrożenia epidemicznego albo stanu epidemii organy stanowiące jednostek samorządu terytorialnego mogą zwoływać i odbywać obrady, sesje, posiedzenia, zgromadzenia lub inne formy działania właściwe dla tych organów, a także podejmować rozstrzygnięcia  w tym uchwały, z wykorzystaniem środków porozumiewania się na odległość lub korespondencyjnie (zdalny tryb obradowania). Nie mamy wątpliwości można takie, podkreślam można, takie posiedzenia zwoływać, a o tym w jaki sposób jest posiedzenie zwoływane decyduje przewodniczący i o tym mówi punkt drugi tego artykułu – obradowanie w zdalnym trybie zarządza osoba uprawniona do przewodniczenia danemu organowi stanowiącemu jednostki samorządu terytorialnego oraz innemu organowi  działającemu kolegialnie  - czyli do decyzji przewodniczącego proszę Państwa należy czy zwoła w trybie zdalnym czy w trybie stacjonarnym.”
Radny pan Adam Koniusz - „tylko w czasie zagrożenia bądź w stanie epidemii?”

Sekretarz  Gminy- „dokładnie w stanie epidemii dokładnie, a w chwili obecnej póki co Rozporządzenie Ministra Zdrowia w sprawie ogłoszenia na obszarze  RP stanu epidemii jeszcze nie zostało uchylone czyli stan epidemii dalej jest na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej.”

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak - „dziękuję panu sekretarzowi za wyjaśnienia. Myślę, że trochę nam się wyjaśniło i panie sekretarzu rozumiem, że jeżeli minister zdrowia zniesie stan epidemii coronawirusa w tym momencie z automatu przechodzimy już na normalną pracę?”

Sekretarz Gminy pan Marcin Kozłowski -  „jeśli Rozporządzenie Ministra Zdrowia  w sprawie wprowadzenia  stanu   epidemii   na   terytorium   Rzeczypospolitej   Polskiej   zostanie   odwołane     wtedy z automatu pan przewodniczący nie ma wyboru musi zwoływać obrady i  obradować w trybie stacjonarnym.”

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „żeby uściślić jeszcze raz powtórzę ponieważ jeszcze nie mamy zniesienia stanu pandemii  co oznacza, że  pandemia cały czas  jeszcze jest czyli możemy obradować również za pomocą środków komunikacji elektronicznej czyli zdalnie. Jeśli ukaże się Rozporządzenie Ministra Zdrowia o odwołaniu stanu epidemii z automatu musimy przejść na obrady stacjonarne.  Na pewno pan sekretarz nas o tym poinformuje. Czy Wysoka Rada to zrozumiała? Czy radny pan Tomasz  to słyszał?”

Radny pan Tomasz Jaklewicz – „słyszałem panie przewodniczący i rozumiem, że mogę dalej zdalnie uczestniczyć.”

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak - „Szanowni Państwo! Chciałbym jeszcze poinformować, że otrzymałem przed chwilą telefon od   księdza Stanisława Swobody, który bardzo dziękuje   za   przygotowanie    i poparcie uchwały zarówno  Wysokiej Radzie, panu burmistrzowi oraz  pracownikom Urzędu Miejskiego.

Również jeszcze bardzo ważna informacja  przypominam o obowiązku złożenia  oświadczeń majątkowych za 2021 rok  w terminie do końca kwietnia. Bardzo proszę kto jeszcze z Państwa radnych nie złożył aby to uczynił.”

Jeszcze raz głos zabrał Sekretarz Gminy pan Marcin Kozłowski - „Panie Przewodniczący! Wysoka Rado! Skoro pan przewodniczący podjął decyzję, że można zwoływać  sesję dalej w trybie zdalnym my będziemy oczywiście monitorować to Rozporządzenie Ministra Zdrowia jeśli to rozporządzenie przestanie funkcjonować  proszę zwracać uwagę w jaki sposób jest zwołana sesja proszę Państwa czy z dopiskiem w trybie zdalnym  lub w trybie stacjonarnym, bo być może nie zdążymy Państwa poinformować w inny sposób już tylko przy zwołaniu sesji będzie  odpowiedni dopisek na zaproszeniu od przewodniczącego. Dziękuję.”

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak - „dziękuję panu sekretarzowi, teraz głos zabierze radna pani Marta Łaskawiec.”

Radna pani Marta Łaskawiec - „ja mam tylko takie pytanie no jak już skończy się ta pandemia i nie będzie można zdalnie uczestniczyć czy jest taka możliwość na prośbę radnego w wyjątkowych przypadkach, bo zbliża się sezon urlopowy i radny jadąc na urlop dalej jest radnym i może chciałby uczestniczyć w tej sesji czy wtedy, jak już mówiłam, jak  będzie po pandemii, czy wtedy na prośbę radnego może przewodniczący wyrazić w wyjątkowej sytuacji czy nie?”

Sekretarz Gminy pan Marcin Kozłowski – „Szanowni Państwo! W każdej chwili macie Państwo podgląd do obrad i możecie uczestniczyć biernie czyli możecie sobie oglądać na bieżąco te obrady ewentualnie jeśli przewodniczący wyrazi na to zgodę możecie Państwo obserwować przez mix czyli tak jak to było do tej pory wysyłane natomiast zgodnie z obowiązującymi przepisami jeśli zostanie uchylony ten stan pandemii nie możecie Państwo na pewno głosować wtedy na takich obradach.”

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak - „dziękuję panu sekretarzowi, teraz głos zabierze radny pan Marcin Saltarski.”

Radny pan Marcin Saltarski – „ja jeszcze mam takie pytanie czy te przepisy dopuszczające uczestnictwa onlaine dotyczą  wyłącznie uchwały  covidowej czy dopuszczają też, no  nie wiem  czy na  przykład  uchwalając   statut rady  czy przepisy  dopuszczają   jeszcze   inne formy uczestniczenia w sesji?” 

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak - „dziękuję panu radnemu Saltarskiemu, teraz głos zabierze pan sekretarz.”

Sekretarz Gminy pan Marcin Kozłowski – „proszę Państwa te uprawnienia dotyczące pracy zdalnej  dają przepisy covidowe tylko i wyłącznie i tu jest ewidentnie zapis, że tylko w stanie  zagrożenia epidemicznego  albo stanu epidemii. Jeśli ten stan epidemii, który jest ogłoszony zostanie zniesiony nie będzie możliwości obradowania w trybie zdalnym chyba, że się zmienią przepisy o samorządzie gminnym, ale na chwilę obecną nie będzie takiej możliwości.”

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak - „dziękuję panu sekretarzowi, teraz głos zabierze radny pan Jan Radkiewicz.”

Radny pan Jan Radkiewicz – „ja chciałbym prosić żeby było jakieś miejsce do parkowania chyba, że rowerem będę dojeżdżał, bo tu parking na rowery jest,  ale to trochę daleko. Kolejny raz szukałem przez piętnaście minut  możliwości zaparkowania  w miarę w przyzwoitej odległości od sali posiedzeń. Przeorganizować to tak żeby można było tych parę samochodów zaparkować. Dziękuję.”

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak - „dziękuję panu radnemu Radkiewiczowi, teraz głos zabierze radny pan Tomasz Jaklewicz.”

Radny pan Tomasz Jaklewicz – „prosiłbym łaskawie o jakieś precyzyjniejsze wyjaśnienie ze strony pana burmistrza odnośnie tych odwiertów, o których mówił na początku sesji jako dodatku do sprawozdania ze swojej działalności. Chodzi mi o to, że na poprzedniej sesji pan burmistrz no z taką wielką radością podał informację, że będzie robiony, jak zrozumiałem, odwiert koło Powiatowej Hali Widowiskowo – Sportowej odwiert geotermalny  o temperaturze pięćdziesiąt stopni Celsjusza, Kazimierza Wielka ma tam odwiert   trzydzieści stopni Celsjusza, no nie wiem co to miało znaczyć ale to już  tam sprawa pana burmistrza  i w tej chwili dzisiaj  pan burmistrz mówi o  kolejnych odwiertach, z których jeden proponowany jest w Bogucicach Skałki, mówi o podejmowanych działaniach żeby korzystać  z  tego ujęcia w Lesie Winiarskim  w Gminie Busko, po prostu pogubiłem się  i każdy odwiert  to są poważne pieniądze. Nie mówię, że kilkaset  tysięcy ale   to w zależności  od warunków geologicznych idzie w miliony więc jakie w końcu odwierty będzie Gmina Pińczów robiła? Jaką  koncepcję ma pan burmistrz  odnośnie dostępu do tych źródeł  mineralnych czy z Gminy Busko z Lasu Winiarskiego czy z własnych, bo pan burmistrz to przedstawia to wszystko  tak nieuporządkowanie i chaotycznie, tak mniej więcej jak  w sprawie  tego ronda, później świateł itd. Naprawdę się pogubiłem i byłbym wdzięczny za precyzyjną informację gdzie będą te odwierty, ile będą kosztować, czy w ogóle będą robione te odwierty czy też będziemy korzystać z ujęcia w Lesie Winiarskim? Pan burmistrz już by się mógł zdecydowanie określić. Dziękuję.”

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – dziękuję panu radnemu Jaklewiczowi, a ponieważ nie widzę więcej osób chętnych do zabrania głosu przechodzimy do punktu nr 12 porządku obrad Odpowiedzi na interpelacje, zapytania i wolne wnioski.
Ad. 12

Odpowiedzi na interpelacje, zapytania i wolne wnioski

Odpowiedzi  na  zapytania radnego pana Tomasza Jaklewicza  dotyczące  prac nad przygotowaniem   dokumentacji do dokonania odwiertów wód geotermalnych i wód siarczkowych  udzieliła Naczelnik Wydziału Ochrony Środowiska i Planowania pani Alina Pełka -  „proszę Państwa jak Państwo słyszeliście na początku sesji pan burmistrz poinformował na temat odwiertów wód siarczkowych i radny pan Tomasz Jaklewicz prosił o wyjaśnienie ponieważ pogubił się w odwiertach proszę Państwa chodzi o to, że  istniejące ujęcia wody w Lesie Winiarskim, tak jak czytał pan burmistrz, nie są na terenie naszej gminy w związku z czym my powinniśmy mieć własne ujęcie surowców leczniczych na przykład wody. Może to być borowina, może to być coś jeszcze innego ale tu też mówimy o wodzie w związku z czym chcąc mieć własne ujęcie  wód leczniczych musimy na naszym terenie wykonać  odwiert i gmina w zeszłym roku  przystąpiła do  opracowywania  takiego najpierw rozpoznania terenu pod kątem występowania złóż  cenomanu na terenie Gminy Pińczów.
Cenoman to jest taki pokład, w  którym jest najwyższe prawdopodobieństwo wystąpienia złoży wód  siarczkowych i mamy wskazaną lokalizację Bogucice Pierwsze Skałki  i w tej chwili mamy złożony  projekt robót geologicznych  na wykonanie otworu poszukiwawczo – rozpoznawczego w miejscowości Bogucice Skałki jeśli chodzi o wody siarczkowe i te wody siarczkowe miejmy nadzieję, że tam na nie natrafimy. Miejmy nadzieję ponieważ to jest woda, to nie jest węgiel, gips czy coś innego tylko to jest woda, a jak wiadomo woda  niestety ma charakter płynny i pomimo, że powinna być to może być różnie ale mamy nadzieję, że ta woda tam będzie i będzie miała parametry wody leczniczej. To jest jeden odwiert, a drugi odwiert, o którym wspominał  pan radny  Jaklewicz to odwiert wód geotermalnych i również mamy złożony w Urzędzie Marszałkowskim   projekt robót geologicznych na wykonanie otworu poszukiwawczo -  rozpoznawczego wód geotermalnych  i to będzie na działce, którą gmina zakupiła nie tak dawno, bo  w zeszłym roku albo na początku tego roku. To jest działka  od Spółki Gruntowej Pińczowa, nie jest to bezpośrednie sąsiedztwo hali, nie na działce hali to będzie jak wynikało z tego co mówił pan radny ale to będzie na działce, która stanowi własność gminy. Jeśli chodzi o ten odwiert  gmina planuje złożyć wniosek  do konkursu na  wykonywane poszukiwanie  geotermii i będzie  ten otwór wykonywany wtedy  jeżeli otrzymamy dofinansowanie  w wysokości stu procent kosztów  i nakładów jakie będą potrzebne  żeby ten otwór wykonać. Dokładnie koszty proszę Państwa, bo tu też pytanie było o koszty wykonania tych odwiertów  -  proszę  Państwa   są   to roboty   geologiczne  naprawdę   bardzo trudne,   bardzo skomplikowane  i w związku z tym  również i koszty są bardzo wysokie i jeżeli by nie było dofinansowania na otwór geotermalny to przypuszczam, że pani skarbnik nie zaryzykuje całego budżetu na robienie, mówiąc  kolokwialnie ,  dziury w ziemi, która może potem zostać zasypana  i to będzie wykonywane w przypadku  kiedy gmina otrzyma  dofinansowanie natomiast jeżeli chodzi o odwiert  ujęcia wód siarczkowych  mamy wpisany ten odwiert do Strategii OSI Świętokrzyskie  Uzdrowiska i  też mamy nadzieję, ze uda nam się na wykonanie tego odwiertu zdobyć dofinansowanie   z  tej  -  to jest Oś  Strategicznej Interwencji i że w ramach tej osi nam się uda  właśnie uzyskać dofinansowanie  na wykonanie tego otworu, w którym będą te wody, miejmy nadzieję będą lecznicze. Jeszcze raz powtarzam Las Winiarski to jest istniejące ujęcie wody na terenie Gminy Busko Zdrój, Bogucice Skałki to jest proponowana lokalizacja wykonania otworu  na ujęcie wód leczniczych natomiast działka, która się znajduje między KON-TIK-ami a MOSiR-em to jest proponowana lokalizacja  na  wykonanie otworu  poszukiwania wód geotermalnych.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „dziękuję pani naczelnik Alinie Pełce, teraz  głos zabierze  Burmistrz Miasta i Gminy pan Włodzimierz Badurak.”

Burmistrz Miasta i Gminy Pińczów pan Włodzimierz Badurak – Szanowni Państwo! Chciałbym Państwa zaprosić na  uroczystości, które organizowane będą  z okazji Święta Konstytucji  czyli 3 maja 2022 roku   o godzinie  dziewiątej  piętnaście   początek   uroczystości   w  budynku Pińczowskiego Samorządowego Centrum Kultury, potem o dziesiątej godzinie  będzie  Msza święta   w intencji Ojczyzny i strażaków w Kościele  pw. św. Jana Apostoła i Ewangelisty  w Pińczowie i po mszy będzie  składanie wieńców i wiązanek oraz  część druga uroczystości przed Urzędem Miejskim. 

Przypominam również, że  2 maja mamy Święto Flagi i zachęcam do wywieszenia flagi. Dziękuję bardzo.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak również zaprosił wszystkich radnych, sołtysów  i mieszkańców na uroczystości, które odbędą się 3 maja w Pińczowie.
Ad. 13

Zamknięcie obrad.


Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak dokonał zamknięcia sesji wypowiadając formułę „Zamykam sesję Rady Miejskiej w Pińczowie”  i podziękował wszystkim za udział oraz życzył wszystkim dużo zdrowia oraz spokoju.

                                                                                              Przewodniczący Rady Miejskiej

                                                                                                        Zdzisław Woźniak
    Protokołowała

Mirosława Ciesielska
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