ROTOKÓŁ NR XXIII/2020 

Z SESJI RADY MIEJSKIEJ W PIŃCZOWIE ODBYTEJ W DNIU 28 PAŹDZIERNIKA 2020 ROKU ZA POMOCĄ ŚRODKÓW KOMUNIKACJI ELEKTRONICZNEJ ORAZ  W SALI TEATRALNEJ PIŃCZOWSKIEGO SAMORZĄDOWEGO CENTRUM KULTURY W PIŃCZOWIE PRZY ULICY PIŁSUDSKIEGO 2A

Obrady rozpoczęto 28 października 2020 r.  o godz. 9:00, a zakończono o godz. 13:18 tego samego dnia
W posiedzeniu   wzięło udział  20 radnych
1. Bogumiła Guza
2. Tomasz Jaklewicz
3. Krystyna Juszczyk
4. Kazimierz Klasiński
5. Adam Koniusz
6. Janusz Koniusz
7. Marta Łaskawiec
8. Zdzisław Mider
9. Leszek Nogacki
10. Marek Omasta
11. Wiesław Opoka
12. Grażyna Robak
13. Henryk Różycki
14. Marcin Saltarski

15. Marek Sarna
16. Marek Skubek
17. Maciej Soboń
18. Krzysztof Wąsik
19. Zdzisław Woźniak
20. Aneta Wykurz
Nieobecny radny pan Jan Radkiewicz
Ad 1. Otwarcie sesji

Otwarcia sesji  dokonał Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak  wypowiadając formułę „Otwieram sesję Rady Miejskiej w Pińczowie”. 

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak - zapoznał z klauzulą informacyjną dotyczącą ochrony  danych osobowych na sesji Rady Miejskiej w Pińczowie, która stanowi załącznik  Nr 1 do protokołu.
Następnie  powitał  wszystkich obecnych na dzisiejszej sesji a w szczególności: Panie i Panów Radnych Rady Miejskiej, Burmistrza Miasta i Gminy Pińczów pana Włodzimierza Baduraka, Zastępcę Burmistrza panią Beatę Kita, Skarbnika Gminy Pińczów panią Mirosławę Wiśniewską,  Sekretarza Gminy Pińczów pana Marcina Kozłowskiego, Naczelnika Wydziału Rolnictwa i Gospodarki Mieniem pana Stanisława Ryznara i Główną Księgową SZOZ panią Annę Zarańską,  prezesów spółek, dyrektorów, naczelników poszczególnych wydziałów, pracowników  Urzędu Miejskiego w Pińczowie,  a także wszystkich mieszkańców miasta i gminy, którzy oglądają obrady sesji ponieważ  sesja jest transmitowana na żywo.
Sekretarz Gminy pan Marcin Kozłowski, Naczelnik Wydziału Rolnictwa pan Stanisław Ryznar i Główna Księgowa SZOZ pani Anna Zarańska  byli obecni na sali, pozostałe osoby uczestniczyły zdalnie.
Ad 2.  Stwierdzenie quorum.

Przewodniczący Rady Miejskiej pan  Zdzisław Woźniak  po elektronicznym sprawdzeniu quorum stwierdził, że Rada Miejska jest władna  do podejmowania prawomocnych uchwał - na ustawowy skład 21 radnych   obecnych jest 20 radnych ( zdalnie udział brali: Bogumiła Guza, Zdzisław Mider, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marek Sarna  i Krzysztof Wąsik). Pozostali radni byli obecni na sali.
                                          Zał. Nr 2 – lista obecności radnych Rady Miejskiej

                                                              w Pińczowie

                                          Zał. Nr 3 – lista obecności  zaproszonych gości   
Ad 3. Przyjęcie porządku obrad
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak  zapytał czy ktoś z Państwa Radnych chciałby  wprowadzić zmianę w zaproponowanym i przesłanym wraz z projektami uchwał projektem porządku obrad. Zgodnie ze Statutem Gminy zmiany porządku obrad mogą dotyczyć jedynie dodania do porządku obrad nowych punktów, skreślenia z porządku obrad określonych punktów, modyfikacji brzmienia poszczególnych punktów, zmiany kolejności poszczególnych punktów w porządku obrad. Zmiany te wymagają aprobaty bezwzględnej większości głosów ustawowego składu rady.
Odnośnie przedłożonego projektu porządku obrad głos zabrali:
Radny pan Janusz Koniusz – „Panie Przewodniczący! Chciałbym złożyć wniosek o uzupełnienie porządku obrad o punkt i tak: na podstawie paragrafu 6 punkt 1 Regulaminu Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej składam wniosek o przeprowadzenie kontroli o charakterze doraźnym, poza planem pracy i tutaj w zakresie: kontrola kluczowych inwestycji współfinansowanych  z udziałem środków zewnętrznych oraz kontrola przygotowywanych wniosków i realizacji inwestycji. Ten wniosek, ja nie wiem czy pan przewodniczący dostał, ja złożyłem do biura rady wczoraj i w związku z tym, że chcę ograniczyć czas nie będę go rozwijał,  prosiłbym jedynie o to, a jeżeli radni chcą wiedzieć jak są składane wnioski to  po prostu danie nam szansy jako komisji  o zweryfikowanie.”
                                                                              Zał. 4 – pisemna treść wniosku z dnia 27.10.2020r.

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak –„z tego co wiem wniosek wpłynął do kancelarii Urzędu Miejskiego, ja go jeszcze  nie otrzymałem i jeśli dobrze rozumiem to  pan radny chce ten wniosek wprowadzić do porządku dzisiejszej sesji.”

Radny pan Janusz Koniusz – „w uzupełnieniu powiem tylko, że ten wniosek wpłynął w związku z Komisją Rewizyjną jaka miała ostatnio miejsce i zaistniałymi tam między innymi sytuacjami i w związku z tym chcę rozwiać wszelkie  wątpliwości.”

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak –„bardzo proszę o wypowiedź Przewodniczącą Komisji Rewizyjnej panią Martę Łaskawiec.”

Przewodnicząca Komisji Rewizyjnej pani Marta Łaskawiec – „ten przepis na który się pan radny powołuje mówi, że rada może zlecić komisji przeprowadzenie kontroli o charakterze doraźnym, poza planem. Rada zlecając komisji przeprowadzenie kontroli określa szczegółowy zakres, przedmiot kontroli oraz termin jej przeprowadzenia. To jest raz a po drugie wniosek powinien wpłynąć na siedem dni przed sesją o ile ja pamiętam.”
Radny pan Tomasz Jaklewicz – „ja chciałbym złożyć wniosek o zdjęcie z porządku obrad uchwał w sprawie rozpatrzenia skarg na działania Burmistrza Miasta i Gminy Pińczów. Pierwsza uchwała złożona przez Skarżącego umieszczona w punkcie 8 podpunkcie 4 ponieważ uważam, że powiedzmy sobie tu jest błędne podanie uzasadnienia w tej uchwale, bo skarga dotyczy czego innego, uzasadnienie dotyczy czego innego. Skarga dotyczy bezprawnego przesłuchania natomiast w uzasadnieniu stwierdzono, że skarga dotyczy nieprawidłowych działań przy sporządzaniu protokołu przesłuchania więc dwie różne rzeczy. Skarżący się skarży, że naruszono wobec niego prawo natomiast w uchwale podejmujemy w sprawie nieprawidłowych działań. To jest jedno, a druga skarga to jest Wspólnoty Mieszkaniowej również tutaj jest takie pomieszanie materii. Uzasadnienie naszej uchwały mówi o tym, że cytuję z głowy, że burmistrz nie jest stroną, nie jest organem właściwym do rozstrzygania sporu między członkami wspólnoty a zarządcą – takie jest uzasadnienie natomiast pan burmistrz pomimo tego, że stwierdza, że nie jest stroną, nie jest organem właściwym cały czas bierze udział jak gdyby jako strona w rozpatrywaniu tej skargi prawda. Raz jako zwierzchnik Przedsiębiorstwa Energetyki Cieplnej, na które to przedsiębiorstwo jest skarga, wzywa tam na przesłuchanie, bada skargę itd. a w końcu stwierdza, że nie jest organem właściwym no tu też jest takie pomieszanie materii. W  związku z powyższym  z przyczyn formalnych wnoszę o ponowne rozpatrzenie tych skarg. Dziękuję.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak –„podsumowując wnosi pan radny o zdjęcie z porządku obrad dwóch projektów  uchwał umieszczonych w punkcie 8 podpunktach 4 i 5.”
Ponieważ więcej uwag do przesłanego projektu porządku obrad nie było Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak ogłosił 1 minutową przerwę w obradach 
Po wznowieniu obrad przez Przewodniczącego Rady Miejskiej pana Zdzisława Woźniaka przystąpiono do przegłosowania wniosku radnego pana Janusza Koniusza o umieszczenie w punkcie 8 podpunkcie 15 wniosku o przeprowadzenie kontroli o charakterze doraźnym, poza planem pracy w zakresie: kontrola kluczowych inwestycji współfinansowanych  z udziałem środków zewnętrznych oraz kontrola przygotowywanych wniosków i realizacji inwestycji.
 Z przyczyn technicznych przeprowadzono głosowanie  przez podniesienie ręki
Za wnioskiem było 8 radnych: (Janusz Koniusz, Maciej Soboń, Adam Koniusz, Wiesław Opoka, Tomasz Jaklewicz, Marek Omasta, Marcin Saltarski i Marek Sarna) przeciw było12 radnych: (Krystyna Juszczyk, Zdzisław Mider, Marek Skubek, Leszek Nogacki, Marta Łaskawiec, Aneta Wykurz, Woźniak Zdzisław, Kazimierz Klasiński, Krzysztof Wąsik, Henryk Różycki, Grażyna Robak, Bogumiła Guza) przy stanie 20 radnych a więc wniosek nie uzyskał akceptacji Rady Miejskiej.
Następnie Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak poddał pod głosowanie pierwszy wniosek radnego pana Tomasza Jaklewicza o wycofanie z projektu porządku obrad projektu uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na działania Burmistrza Miasta i Gminy Pińczów punkt 8 podpunkt 4

Za wnioskiem było 6 radnych: (Janusz Koniusz, Maciej Soboń, Adam Koniusz, Wiesław Opoka, Tomasz Jaklewicz i Marek Sarna) przeciw było 14 radnych: (Kazimierz Klasiński, Marcin Saltarski, Marta Łaskawiec, Aneta Wykurz,  Leszek Nogacki, Marek Skubek, Marek Omasta, Krystyna Juszczyk, Krzysztof Wąsik,  Grażyna Robak, Henryk Różycki, Bogumiła Guza, Zdzisław Woźniak i Zdzisław Mider) przy stanie 20 radnych a więc wniosek nie uzyskał akceptacji Rady Miejskiej.

Po tym  Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak poddał pod głosowanie drugi wniosek radnego pana Tomasza Jaklewicza o zdjęcie z projektu porządku obrad projektu uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na  Burmistrza Miasta i Gminy Pińczów punkt 8 podpunkt 5
Za wnioskiem było 6 radnych: (Janusz Koniusz, Maciej Soboń, Adam Koniusz, Wiesław Opoka, Tomasz Jaklewicz i Marek Sarna) przeciw było 14 radnych: (Kazimierz Klasiński, Marcin Saltarski, Marta Łaskawiec, Aneta Wykurz,  Leszek Nogacki, Marek Skubek, Zdzisław Mider, Marek Omasta, Krystyna Juszczyk, Krzysztof Wąsik, Bogumiła Guza, Grażyna Robak, Henryk Różycki i  Zdzisław Woźniak) przy stanie 20 radnych a więc wniosek został odrzucony przez Radę Miejską.

Z kolei Rada Miejska za pomocą programu e-sesja przystąpiła do przegłosowania  projektu porządku obrad 
Głosowano w sprawie przyjęcia porządku obrad
Wyniki głosowania
ZA: 18, PRZECIW: 1, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 1, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (18)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
PRZECIW (1)
Janusz Koniusz
WSTRZYMUJĘ SIĘ (1)
Marek Sarna
NIEOBECNI (1)
Jan Radkiewicz
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak zapoznał z wynikami głosowania  - 
porządek obrad został  przyjęty i zatwierdzony przez  Radę Miejską przy 18 głosach za, przy 1 głosie przeciw i przy 1 głosie wstrzymującym się przy stanie 20 radnych  w niżej podanym brzmieniu:
1. Otwarcie sesji.

2. Stwierdzenie quorum.

3. Przyjęcie porządku obrad.

4. Przyjęcie protokołu Nr XXII/2020 z sesji   Rady Miejskiej w Pińczowie odbytej w dniu 16  września  2020 r. 

5. Sprawozdanie z działalności Burmistrza Miasta i Gminy Pińczów w okresie między sesjami.

6. Informacja o przebiegu wykonania budżetu Gminy Pińczów za I półrocze 2020 roku wraz z informacją o przebiegu wykonania planu finansowego jednostek zaliczanych do podsektora samorządowego t.j. samorządowego publicznego zakładu opieki zdrowotnej i samorządowych instytucji kultury.

7. Informacja o kształtowaniu się Wieloletniej Prognozy Finansowej, w tym o przebiegu realizacji przedsięwzięć, o których mowa w art. 226 ust. 3,   za I półrocze 2020 roku.

8. Rozpatrzenie i podjęcie uchwał w sprawie: 

1) zmian w budżecie Gminy Pińczów  na 2020 rok,

2) zmiany  uchwały w sprawie  Wieloletniej Prognozy Finansowej dla  Gminy Pińczów na lata 2020 – 2035,

3) zmiany uchwały Nr XVII/148/2019 Rady Miejskiej w Pińczowie z dnia 30 grudnia 2019 r. w sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Pińczowskiemu na realizację zadań z zakresu kultury fizycznej,

4) rozpatrzenia skargi na działania Burmistrza Miasta i Gminy Pińczów,

5) rozpatrzenia skargi na  Burmistrza Miasta i Gminy Pińczów,

6) wniesienia skargi na rozstrzygnięcie nadzorcze,

7) uchwalenia Regulaminu korzystania z obiektów sportowych przy Szkole Podstawowej Nr 2 w Pińczowie,

8) zmiany uchwały w sprawie uchwalenia Regulaminu korzystania ze Stadionu Miejskiego w Pińczowie,

9) oceny sytuacji ekonomiczno – finansowej Samorządowego Zakładu Opieki Zdrowotnej w Pińczowie,

10) wprowadzenia na terenie Gminy Pińczów opłaty targowej oraz określenia wysokości dziennej stawki opłaty targowej, zasad jej ustalania i poboru, określenia inkasentów i wynagrodzenia za inkaso na 2021 rok,

11) wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości stanowiącej własność Gminy,

12) wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości stanowiącej własność Gminy,

13) wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości stanowiącej własność Gminy,

14) wyrażenia zgody na nabycie nieruchomości,

9. Informacja o stanie realizacji zadań oświatowych Gminy Pińczów w roku szkolnym 2019/2020.

10. Informacja o analizie oświadczeń majątkowych za 2019 rok złożonych przez  Przewodniczącego Rady Miejskiej w Pińczowie i Burmistrza Miasta i Gminy Pińczów.

11. Informacja o analizie oświadczeń majątkowych za 2019 rok złożonych przez radnych Rady Miejskiej w Pińczowie.

12. Informacja o analizie oświadczeń majątkowych za 2019 rok  złożonych przez kierowników jednostek organizacyjnych gminy, osób zarządzających i członków organu zarządzającego gminną osobą prawną oraz pracowników urzędu wydających decyzje administracyjne w imieniu Burmistrza.

13. Sprawozdanie z rocznej działalności Komisji Skarg, Wniosków i Petycji.

14. Interpelacje i zapytania radnych, informacje, komunikaty i wolne wnioski.

15. Odpowiedzi na interpelacje, zapytania i wolne wnioski.

16. Zamknięcie obrad.

Radny pan Janusz Koniusz – Panie Przewodniczący! Do rozważenia przez pana jeżeli tak dalej będziemy głosować, jeżeli te problemy techniczne będą się pogłębiały to ja bym prosił o przesunięcie terminu tej  sesji do czasu formalnego procedowania bo mamy praktycznie pierwszy punkt a straciliśmy już ponad czterdzieści minut. Dziękuję.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak –„też nad tym myślałem ale jeszcze spróbujemy kontynuować dalej.”
Ad 4. Przyjęcie protokołu Nr XXII/2020 z sesji  Rady Miejskiej w Pińczowie odbytej w dniu 16  września   2020 r.

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak  stwierdził, że protokół  Nr XXII/2020   z  sesji Rady Miejskiej w Pińczowie odbytej w dniu 16 września  2020  roku  był wyłożony do wglądu publicznego w Urzędzie Miejskim w Pińczowie w Wydziale Organizacyjnym,   ponieważ nie zgłoszono do niego   żadnych uwag uważa się go  za przyjęty i zatwierdzony przez Radę Miejską.

Ad 5. Sprawozdanie z działalności Burmistrza Miasta i Gminy Pińczów w okresie między sesjami.


Burmistrz pan  Włodzimierz Badurak przedłożył sprawozdanie z działalności Burmistrza Miasta i Gminy Pińczów w okresie między sesjami

                                                   Zał. Nr 5 –     sprawozdanie z działalności Burmistrza 

                                                                          Miasta i Gminy Pińczów w okresie między 

                                                                          sesjami przekazane przed sesją wszystkim

                                                                          radnym elektronicznie i obecnym na sali 
                                                                          na piśmie

Ad 6.

Informacja o przebiegu wykonania budżetu Gminy Pińczów za I półrocze 2020 roku wraz z informacją o przebiegu wykonania planu finansowego jednostek zaliczanych do podsektora samorządowego t.j. samorządowego publicznego zakładu opieki zdrowotnej i samorządowych instytucji kultury

W punkcie Informacja o przebiegu wykonania budżetu Gminy Pińczów za I półrocze 2020 roku wraz z informacją o przebiegu wykonania planu finansowego jednostek zaliczanych do podsektora samorządowego t.j. samorządowego publicznego zakładu opieki zdrowotnej i samorządowych instytucji kultury z uwagi na to, że informacja była przesłana wszystkim radnym na piśmie na siedem dni przed sesją i bardzo szczegółowo omówiona na posiedzeniach komisji Rada Miejska uznała, że  nie należy jej jeszcze raz omawiać ograniczono się tylko do zadawania pytań i do dyskusji

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak otworzył dyskusję w tym temacie

Nikt z radnych nie zabrał głosu w tym temacie

                                                        Zał. Nr 6 – informacja o przebiegu wykonania budżetu

                                                                         Gminy Pińczów za I półrocze 2020 r.

Rada Miejska przyjęła informacje do wiadomości.

Ad 7.
Informacja o kształtowaniu się Wieloletniej Prognozy Finansowej, w tym o przebiegu realizacji przedsięwzięć, o których mowa w art. 226 ust. 3,   za I półrocze 2020 roku

Również w punkcie Informacja o kształtowaniu się Wieloletniej Prognozy Finansowej, w tym o przebiegu realizacji przedsięwzięć, o których mowa w art. 226 ust. 3,   za I półrocze 2020 roku z uwagi na to, że informacja była przesłana wszystkim radnym na piśmie na siedem dni przed sesją i bardzo szczegółowo omówiona na posiedzeniach komisji  Rada Miejska uznała, że nie należy jej jeszcze raz omawiać ograniczono się tylko do zadawania pytań i do dyskusji

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak otworzył dyskusję w tym temacie

Nikt z radnych nie zabrał głosu w tym temacie

                                                        Zał. Nr 7  – informacja o kształtowaniu się WPF, w tym

                                                                       o przebiegu realizacji przedsięwzięć, o których

                                                                                 mowa w art. 226 ust. 3, za I półrocze 2020 r.

Rada Miejska przyjęła informację do wiadomości.

Ad 8.
 Rozpatrzenie i podjęcie uchwał w sprawie:

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak  poinformował, że w tym punkcie obrad z uwagi na to, że sesja odbywa się również z wykorzystaniem  środków komunikacji elektronicznej przed każdym głosowaniem  będzie sprawdzana lista obecności i to będzie spoczywać  na Wiceprzewodniczącym Rady Miejskiej panu Kazimierzu Klasińskim, który również po elektronicznym zagłosowaniu przez radnych  będzie podawał wyniki głosowania  natomiast    Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej  pan Krzysztof Wąsik będzie odczytywał treść projektów uchwał

1) Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Krzysztof Wąsik  przedstawił  treść projektu uchwały w sprawie zmian w budżecie Gminy Pińczów na 2020 rok  i zapytał czy są uwagi lub zapytania do tego projektu?
Ponieważ  uwag ani pytań nie było Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński zarządził sprawdzenie obecności

Głosowano w sprawie:
sprawdzenia obecności 

Wyniki głosowania
OBECNY: 18, NIEOBECNY: 3
Wyniki imienne:
OBECNY (18)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Janusz Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Wiesław Opoka, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Sarna, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Aneta Wykurz
NIEOBECNY (3)
Marek Omasta, Jan Radkiewicz, Zdzisław Woźniak

Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej  pan Kazimierz Klasiński zaponał z wynikami sprawdzenia  obecności  -  obecnych jest 18 radnych  więc Rada Miejska jest władna do podejmowania prawomocnych uchwał
Po sprawdzeniu listy obecności Rada Miejska przystąpiła do przegłosowania projektu uchwały



Głosowano w sprawie:
zmian w budżecie Gminy Pińczów na 2020 rok

Wyniki głosowania
ZA: 15, PRZECIW: 1, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 2, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 3

Wyniki imienne:
ZA (15)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Wiesław Opoka, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Aneta Wykurz
PRZECIW (1)
Janusz Koniusz
WSTRZYMUJĘ SIĘ (2)
Adam Koniusz, Marek Sarna
NIEOBECNI (3)
Marek Omasta, Jan Radkiewicz, Zdzisław Woźniak
Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński  zapoznał z wynikami głosowania – uchwała została podjęta przez Radę Miejską przy 15 głosach za, przy 1 głosie przeciw i  przy 2 głosach wstrzymujących się   przy stanie 18 radnych 
                                                     Zał. Nr 8 – Uchwała Nr XXIII/231/2020 Rady Miejskiej

                                                                          w Pińczowie     
2) Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej  pan Krzysztof Wąsik    odczytał treść   projektu uchwały zmieniającej uchwałę  w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej dla Gminy Pińczów na lata 2020 – 2035 oraz zapytał czy są jakieś zapytania lub  uwagi do tego projektu uchwały?

Ponieważ  uwag ani pytań nie było Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński zarządził sprawdzenie obecności

Głosowano w sprawie:
sprawdzenia obecności

Wyniki głosowania
OBECNY: 20, NIEOBECNY: 1

Wyniki imienne:
OBECNY (20)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Janusz Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Sarna, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
NIEOBECNY (1)
Jan Radkiewicz
Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej  pan Kazimierz Klasiński zaponał z wynikami sprawdzenia  obecności  -  obecnych jest 20 radnych  zatem  Rada Miejska jest władna do podejmowania prawomocnych uchwał

Po sprawdzeniu listy obecności Rada Miejska przystąpiła do przegłosowania projektu uchwały


Głosowano w sprawie:
zmiany uchwały w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej dla Gminy Pińczów na lata 2020 - 2035 
Wyniki głosowania
ZA: 16, PRZECIW: 1, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 3, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne:
ZA (16)
Bogumiła Guza, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
PRZECIW (1)
Janusz Koniusz
WSTRZYMUJĘ SIĘ (3)
Tomasz Jaklewicz, Adam Koniusz, Marek Sarna
NIEOBECNI (1)
Jan Radkiewicz
Wiceprzewodniczący  Rady  Miejskiej  pan Kazimierz  Klasiński  zapoznał  z wynikami głosowania –  uchwała  została przyjęta  przez Radę Miejską przy 16 głosach za, przy 1 głosie przeciw i  przy 3 głosach  wstrzymujących   przy stanie 20 radnych                                                  
                                                   Zał. Nr 9  – Uchwała Nr XXIII/232/2020 Rady Miejskiej

                                                                          w Pińczowie

3)  Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej  pan Krzysztof Wąsik    przedstawił  treść   projektu uchwały w sprawie zmiany uchwały Nr XVII/148/2019 Rady Miejskiej w Pińczowie z dnia 30 grudnia 2019 r. w sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Pińczowskiemu na realizację zadań z zakresu kultury fizycznej  i zapytał czy są jakieś uwagi lub zapytania  do tego projektu uchwały?
Żadnych   uwag ani pytań nie było  wobec powyższego Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński zarządził sprawdzenie  obecności

Głosowano w sprawie:
sprawdzenia obecności

Wyniki głosowania
OBECNY: 20, NIEOBECNY: 1
Wyniki imienne:
OBECNY (20)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Janusz Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Sarna, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
NIEOBECNY (1)
Jan Radkiewicz
Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej  pan Kazimierz Klasiński zapoznał z wynikami sprawdzenia  obecności  -  obecnych 20 radnych zatem Rada Miejska jest władna do podejmowania prawomocnych uchwał
 Po sprawdzeniu obecności Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński zarządził głosowanie nad projektem uchwały
Głosowano w sprawie:

zmiany uchwały Nr XVII/148/2019 Rady Miejskiej w Pińczowie z dnia 30 grudnia 2019 r. w sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Pińczowskiemu na realizację zadań z zakresu kultury fizycznej 

Wyniki głosowania
ZA: 18, PRZECIW: 1, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 1, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (18)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Janusz Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
PRZECIW (1)
Adam Koniusz
BRAK GŁOSU (1)
Marek Sarna
NIEOBECNI (1)
Jan Radkiewicz
Wiceprzewodniczący  Rady  Miejskiej  pan Kazimierz  Klasiński  zapoznał  z wynikami głosowania – uchwała  została podjęta przez Radę Miejską przy 18 głosach za i przy 1 głosie przeciw  i (1 radny pan Marek Sarna nie brał udziału w głosowaniu)  przy stanie 20 radnych


                                                   Zał. Nr 10 – Uchwała Nr XXIII/233/2020 Rady Miejskiej

                                                                          w Pińczowie
4) Treść projektu uchwały  w sprawie  rozpatrzenia skargi na działania Burmistrza Miasta i Gminy Pińczów wraz z uzasadnieniem  przedstawił Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Krzysztof Wąsik i zapytał czy są jakieś uwagi lub zapytania  do tego projektu uchwały?

Radny pan Janusz Koniusz – „Panie Przewodniczący! Jak słyszeliście jest to sprawa dość skomplikowana natomiast skarga dotyczy jednego aspektu w zasadzie to jest trybu przesłuchania świadka czy mogli coś takiego wziąć znaczy się nasi pracownicy czy mogli tego dokonać czy nie? Ja na komisji prosiłem o opinię prawną, taką miałem informację, że ta opinia prawna będzie mi dostarczona przed sesją, takiej opinii prawnej nie dostałem. Ja może przeczytam postępowanie administracyjne świadkiem może być jedynie osoba fizyczna nie będąca stroną w toczącej się sprawie administracyjnej i chyba to już wszystko wyjaśnia. Niestety ale taką formę, która została tutaj przeprowadzona przez pracowników urzędu czyli przesłuchanie świadka, protokół przesłuchania świadka w trybie postępowania administracyjnego nie może mieć miejsca. Jeżeli Państwo mają jakiekolwiek  argumentacje prawne czy merytoryczne to bardzo proszę, czekałem na opinię nie otrzymałem. Dziękuję.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „dziękuję panu radnemu, głos zabierze pan Tomasz Jaklewicz.”

Radny pan Tomasz Jaklewicz – „ja również chciałbym zwrócić uwagę, że uzasadnienie do rozpatrzenia tej skargi jest no niesamowicie skomplikowane i wielowątkowe tymczasem wystarczy zerknąć na skargę tego pana i odnośnie tej argumentacji podanej przy  uzasadnieniu uchwały po prostu likwiduje całe to uzasadnienie jedno zdanie w tej skardze - Okręgowa Komisja Wyborcza Nr 40 w Kielcach pismem itd. uważam, że skutecznie wyjaśniła moją sprawę i ten pan nie ma absolutnie żadnych pretensji co do ważności jego głosu  czy  do nieważności jego głosu itd. to co tutaj pan przewodniczący właśnie czytał nam parę minut to nie ma żadnej roli w tej sprawie natomiast ten pan tutaj również bardzo jasno napisał, że składa skargę na bezprawne działania w postaci sporządzenia protokołu przesłuchania świadka czyli po prostu  chodzi mu o to, że bezprawnie go przesłuchano i odnośnie tutaj tego przesłuchania artykuł 50 Kodeksu postępowania administracyjnego zastrzega, że organ może wezwać osoby do złożenia wyjaśnień tylko gdy jest to niezbędne do wyjaśnienia sprawy natomiast organ prosi tego pana o wyjaśnienia już w nieistniejącej sprawie, bo zadano mu dwa pytania skąd się dowiedział, że jego głos jest nieważny i drugie pytanie w tym sensie. Ten pan po prostu został bezprawnie przesłuchany i to jest skarga i tu jest rola Komisji Skarg i Wniosków, a nie maczanie tych spraw i niesamowite mącenie no mówię tu z całą odpowiedzialnością i świadomością  ponieważ mam te dokumenty dlatego wnioskowałem na początku o ponowne rozpatrzenie tej sprawy. Tu jest bardzo prosta skarga i bardzo proste wyjaśnienie został, skarży się, że został bezprawnie przesłuchany i jak kolega radny Koniusz zauważył nie mamy do tej chwili prawnego uzasadnienia prawnych podstaw czy były jakieś podstawy do jego przesłuchania, a nad tym głosujemy i to nie pierwszy raz, że głosujemy nad czymś o czym nie mamy no powiem łagodnie dobrej informacji. Dziękuję.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „dziękuję panu radnemu, głos zabierze Przewodnicząca Komisji Skarg, Wniosków i Petycji pani Aneta Wykurz.”

Przewodnicząca Komisji Skarg, Wniosków i Petycji pani Aneta Wykurz – „owszem nie ma opinii prawnej ale chcę zauważyć, że pani mecenas była na posiedzeniu Komisji Skarg, Wniosków i Petycji i w jej ocenie przesłuchanie zostało przeprowadzone zgodnie z prawem. Dziękuję bardzo.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „dziękuję pani przewodniczącej, a teraz  głos zabierze Sekretarz Gminy pan Marcin Kozłowski.”
Sekretarz Gminy Pińczów pan Marcin Kozłowski – „Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo! Ja myślę, że bardzo szczegółowo wyjaśniałem tą sprawę na posiedzeniach komisji gdzie wszystko bardzo szczegółowo było omówione i uważam, że wszystkie aspekty były wyjaśnione. Tak jak pani przewodnicząca tutaj już powiedziała nie mamy faktycznie opinii prawnej na piśmie ale pani radczyni brała udział w posiedzeniu Komisji Skarg, Wniosków i Petycji  gdzie się wypowiedziała i jest protokół z tego posiedzenia i można się z nim zapoznać. Gdyby pan radny złożył na piśmie taki wniosek o to żeby otrzymać opinię prawną to na pewno byśmy taką opinię przygotowali ponieważ wniosku takiego nie było odpowiedziałem też już panu radnemu, że opinia radcy prawnego jest zapisana w protokole. Jeśli Państwo sobie życzycie to oczywiście mogę jeszcze raz tą sprawę wyjaśnić od samego początku ale uważam, że mija się to z celem ponieważ wszyscy radni doskonale wiedzą jak   sprawa wyglądała ponieważ starałem się w sposób jak najbardziej rzetelny wyjaśnić to na komisjach.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „dziękuję panu sekretarzowi, głos zabierze po raz drugi radny pan Janusz Koniusz.”

Radny pan Janusz Koniusz – „Panie Przewodniczący! Dwie uwagi do pana sekretarza, panie sekretarzu ja byłem na tej komisji, była pani przewodnicząca na tej komisji i zgłosiłem taki wniosek i otrzymałem ustną informację, że taką opinię otrzymam przed sesją. To jest jedna uwaga, a druga uwaga panie sekretarzu nie wiem  dlaczego nie mam danych nie wiem czy z niewiedzy czy z czegokolwiek innego jeżeli nawet pani radczyni prawna podała podstawę prawną, w tej podstawie prawnej jest kilka elementów, z których można było skorzystać natomiast jeszcze raz panu przeczytam w postępowaniu administracyjnym świadkiem może być jedynie osoba fizyczna nie będąca stroną w toczącej się sprawie administracyjnej, a tutaj stroną był pan skarżący czy nie wiem jak go tutaj nawet nazwać także  w tym trybie w ogóle nie mógł go pan przesłuchiwać jedynie jako strona ewentualnie, a nie w toku postępowania karnego.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „dziękuję panu radnemu, a teraz mam pytanie do pani Przewodniczącej Komisji Skarg, Wniosków i Petycji jakie były wyniki głosowania?”
Przewodnicząca Komisji Skarg, Wniosków i Petycji pani Aneta Wykurz – „Panie Przewodniczący! W głosowaniu brały  udział trzy  osoby, 1 osoba był za uznaniem skargi za zasadną,  dwie osoby były za uznaniem skargi za bezzasadną, a jedna osoba się wstrzymała od głosu.”
Radny pan Adam Koniusz – „Pani Przewodnicząca! To ile osób głosowało?”
Przewodnicząca Komisji Skarg, Wniosków i Petycji pani Aneta Wykurz – „głosowały trzy osoby, jedna się wstrzymała.”

Radny pan Adam Koniusz – „głos wstrzymujący się to nie jest głosowanie?”

Przewodnicząca Komisji Skarg, Wniosków i Petycji pani Aneta Wykurz – „nie bo głos wstrzymujący się nie jest wliczany do głosowania.”

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „jeszcze raz proszę  panią przewodniczącą o poinformowanie mnie i Wysoką Radę o formie głosowania i o wyniku głosowania.” 
 Przewodnicząca Komisji Skarg, Wniosków i Petycji pani Aneta Wykurz – „Komisja Skarg, Wniosków i Petycji składa się z czterech członków. Jedna osoba wstrzymała się od głosowania całkowicie, jedna osoba głosowała za uznaniem skargi za zasadną, a dwie osoby głosowały za uznaniem skargi za bezzasadną czyli wynik dwa do jednego.”
Radna pani Marta Łaskawiec – „ja mam taką  prośbę jeżeli pani radna mogłaby się wypowiedzieć w sprawie tych zarzutów, które stawia radny pan Janusz Koniusz to myślę, że byłoby dobrze dla nas radnych.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „z tego co wiem pani mecenas była na komisji i wyraziła swoją opinię.”

Radna pani Marta Łaskawiec – „mogę tylko dopowiedzieć, że uchwała jest podpisana przez panią radczynię co oznacza, że z treścią uchwały się zgadza.”

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „dziękuję pani radnej, a teraz głos zabierze pomimo, że  już po raz trzeci radny pan Janusz Koniusz.”

Radny pan Janusz Koniusz – „Panie Przewodniczący! Ja prosiłem na piśmie w związku z tym, że pani nasza tutaj radca prawny przytoczyła tylko kodeks postępowania zgodnie z którym artykułem możemy to robić tylko stosowanie jest kilka elementów, a więc zarówno przesłuchanie świadka, przesłuchanie strony jak i ja z głowy mówię,  bo nie pamiętam dokładnie natomiast tutaj mamy konkretny przykład. Ten konkretny przykład to jest proste rozwiązanie jeszcze raz to przeczytam w postępowaniu administracyjnym kto może być świadkiem, a kto nie może być świadkiem i dlatego prosiłem o to żeby ta opinia była w tym konkretnym postępowaniu czyli w postępowaniu administracyjnym można było zastosować ten tryb przewidziany dla postępowania karnego dlatego zgłosiłem wniosek jednak ten, który był na samym początku w związku z tym, że miała pani radczyni prawna prawdopodobnie nie mogła na piśmie, być może  nie dała tego na piśmie,  bo jest chora o przesunięcie tego punktu do następnej sesji.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „dziękuję panu radnemu, a jeżeli nie ma więcej uwag ze strony Państwa Radnych to ja chciałbym zabrać głos - Wysoka Rado! Szanowni Państwo! Mamy projekt uchwały podpisany przez radcę prawnego, mamy obszerne uzasadnienie, słyszeliśmy przed chwilą jakie było głosowanie na Komisji Skarg, Wniosków i Petycji jeżeli projekt uchwały zostanie przegłosowany to uchwała trafi do służb Wojewody Świętokrzyskiego i albo zostanie uchylona albo zaakceptowana,  a teraz proszę wiceprzewodniczącego o sprawdzenie obecności i przeprowadzenie głosowania.”
 Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński   zarządził sprawdzenie listy obecności


Głosowano w sprawie:
sprawdzenia obecności 

Wyniki głosowania
OBECNY: 20, NIEOBECNY: 1

Wyniki imienne:
OBECNY (20)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Janusz Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Sarna, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
NIEOBECNY (1)
Jan Radkiewicz
Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej  pan Kazimierz Klasińskiu  zapoznał z wynikami sprawdzenia  obecności  -  obecnych 20 radnych więc Rada Miejska jest władna do podejmowania prawomocnych uchwał
Po sprawdzeniu obecności Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński  zarządził głosowanie nad projektem uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na działania Burmistrza Miasta i Gminy Pińczów 


Głosowano w sprawie:
rozpatrzenia skargi na działania Burmistrza Miasta i Gminy Pińczów

Wyniki głosowania
ZA: 14, PRZECIW: 4, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 1, BRAK GŁOSU: 1, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (14)
Bogumiła Guza, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Skubek, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
PRZECIW (4)
Tomasz Jaklewicz, Adam Koniusz, Janusz Koniusz, Wiesław Opoka
WSTRZYMUJĘ SIĘ (1)
Maciej Soboń
BRAK GŁOSU (1)
Marek Sarna
NIEOBECNI (1)
Jan Radkiewicz
Wiceprzewodniczący  Rady  Miejskiej  pan Kazimierz  Klasiński  zapoznał  z wynikami głosowania – uchwała  została podjęta przez Radę Miejską przy 14 głosach za, przy 4 głosach przeciw i przy 1 głosie wstrzymującym się (1 radny pan Marek Sarna nie brał udziału w głosowaniu) przy stanie 20 radnych
                                                 Zał. Nr 11 – Uchwała Nr XXIII/234/2020 Rady Miejskiej

                                                                              w Pińczowie       
5)Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Krzysztof Wąsik odczytał treść projektu uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza Miasta i Gminy Pińczów oraz zapytał czy są jakieś zapytania lub uwagi do projektu uchwały?
Żadnych pytań ani uwag nie było Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński zarządził sprawdzenie obecności

Głosowano w sprawie:
sprawdzenia obecności
Wyniki głosowania
OBECNY: 18, NIEOBECNY: 3
Wyniki imienne:
OBECNY (18)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Janusz Koniusz, Marta Łaskawiec, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
NIEOBECNY (3)
Zdzisław Mider, Jan Radkiewicz, Marek Sarna
Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej  pan Kazimierz Klasiński  zapoznał z wynikami sprawdzenia  obecności  -  obecnych  18 radnych zatem  Rada Miejska jest władna do podejmowania prawomocnych uchwał
Po sprawdzeniu obecności Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński  zarządził głosowanie nad projektem uchwały

Głosowano w sprawie:
rozpatrzenia skargi na Burmistrza Miasta i Gminy Pińczów

Wyniki głosowania
ZA: 17, PRZECIW: 1, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 3

Wyniki imienne:
ZA (17)
Bogumiła Guza, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Janusz Koniusz, Marta Łaskawiec, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
PRZECIW (1)
Tomasz Jaklewicz
NIEOBECNI (3)
Zdzisław Mider, Jan Radkiewicz, Marek Sarna
Wiceprzewodniczący  Rady  Miejskiej  pan Kazimierz  Klasiński  zapoznał  z wynikami głosowania – uchwała  została podjęta przez Radę Miejską przy 17 głosach za i przy 1 głosie przeciw przy stanie 18 radnych 
                                                        Zał. Nr 12 – Uchwała Nr XXIII/235/2020 Rady Miejskiej

                                                                            w Pińczowie    
6) Treść  projektu uchwały w sprawie wniesienia skargi na rozstrzygnięcie nadzorcze wraz z uzasadnieniem  odczytał Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Krzysztof Wąsik i zapytał czy są jakieś uwagi lub zapytania  do tego projektu uchwały?

Radny pan Janusz Koniusz – „Panie Przewodniczący! Wysłuchaliśmy uzasadnienia proszę mi wskazać jakąś argumentację prawną w tym uzasadnieniu. Ja również w tym względzie prosiłem o opinię prawną  i tej opinii prawnej nie dostałem. Uzasadnienie jest tutaj jedynie takie, że możemy złożyć skargę to złożymy. Takie jest uzasadnienie prawne i takie są argumenty prawne. Dziękuję.”

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „pan radny oczekuje odpowiedzi ode mnie czy może wyjaśnień udzielić pani burmistrz Beata Kita, bo to pani burmistrz podpisała uzasadnienie.”

Radny pan Janusz Koniusz – „chyba, że pani Beata Kita uzupełni o jakieś argumenty prawne to uzasadnienie. Ja jeszcze raz podkreślę, że w tym uzasadnieniu nie ma żadnej argumentacji prawnej i na komisji również nie przedstawiono żadnej argumentacji prawnej. W związku z tym prosiłem o opinię prawną, to chyba logiczne.”

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „zaraz pan otrzyma odpowiedź od pani burmistrz natomiast ja mogę powiedzieć, bo tak się składa Szanowni Państwo, że jestem pracownikiem Wodociągów Pińczowskich i chodzi tutaj w ogóle, że Prezes Wodociągów  składa prognozę w ogóle  do Rady Miejskiej i dziwne jest takie podejście nie wiem czemu tak jest teraz, że  my tam pisaliśmy o, na przykład  budowę wodociągu   to nie jest odcinek Szanowni Państwo dwa kilometry tylko to jest odcinek sto metrów gdzie spółka posiada pozwolenie na budowę. Jest tam budowa zbiornika w Marzęcinie gdzie oczywiście trzeba znaleźć pieniądze i to zaprojektować oddziaływanie na środowisko. Pozwoliliśmy sobie zadzwonić do innych spółek i nie mają takich problemów, rozmawiałem telefonicznie ale to tylko tak na marginesie. Bardzo proszę głos zabierze pani burmistrz Beata Kita.”
Zastępca Burmistrza pani Beata Kita – „Wysoka Rado! Szanowni Państwo! Ja na komisjach oczywiście już przedstawiałam  argumentację i mówiłam już panie radny na kilku komisjach, w których uczestniczyłam, że pani mecenas uczestniczyła w opracowywaniu, redagowaniu  odpowiedzi naszej na wszczęcie postępowania nadzorczego przez pana wojewodę. Pan, ja wiem oczekuje za każdym razem pisemnej opinii prawnej, to   trzeba by radcę prawnego zatrudnić wyłącznie na potrzeby Rady Miejskiej, no nie wiem czy możemy sobie na to pozwolić? Ale oczywiście ja przeczytam  i myślę, że najlepszą odpowiedzią będzie to pismo, które kierowaliśmy do wojewody w odpowiedzi na rozstrzygnięcie nadzorcze – „w odpowiedzi na pismo … w sprawie wszczęcia postępowania nadzorczego dotyczącego uchwały w sprawie uchwalenia Wieloletniego planu rozwoju i modernizacji urządzeń wodociągowych i kanalizacyjnych na lata 2021 – 2023 informujemy, że nie przeprowadzono strategicznej oceny oddziaływania na środowisko Wieloletniego planu rozwoju i modernizacji urządzeń wodociągowych i kanalizacyjnych na lata 2021 – 2023  z uwagi na to, że przepisy art. 21 ustawy z dnia 7 czerwca 2001 r. o zbiorowym zaopatrzeniu w wodę i zbiorowym odprowadzaniu ścieków  nie przewidują obowiązku przeprowadzenia takiej oceny w/w planu. Natomiast art. 46 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 3 października  2008 r. o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko dotyczy przeprowadzenia oceny oddziaływania na środowisko między innymi w dziedzinie gospodarki wodnej i odpadami komunalnymi, jednak nie dotyczy planów rozwoju i modernizacji urządzeń wodnych i urządzeń kanalizacyjnych. Ten rodzaj działalności, zgodnie z artykułem 8 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne , nie wchodzi w zakres gospodarki wodnej. Ponadto przy realizacji konkretnych inwestycji wynikających z Wieloletniego planu rozwoju i modernizacji urządzeń wodociągowych i kanalizacyjnych na lata 2021 – 2023 Wodociągów Pińczowskich Sp. z o.o. przeprowadzana będzie wymagana procedura, zgodnie z obowiązującymi przepisami prawa. Nadmieniam, że zgodnie z art. 21 ust. 6 ustawy z dnia 7 czerwca 2001 r. o zbiorowym zaopatrzeniu w wodę i zbiorowym odprowadzaniu ścieków również w przypadku nie podjęcia uchwały przez Radę Miejską w Pińczowie, w terminie trzech miesięcy od dnia przedłożenia planu, stanowi on podstawę do określenia i jednorazowego zatwierdzenia taryf. W związku z powyższym prosimy o uwzględnienie naszych wyjaśnień.” Ja to wszystko Drodzy Państwo mówiłam na komisjach i przeczytałam teraz to uzasadnienie. W opracowywaniu tego pisma, tak jak powiedziałam wcześniej, brała udział pani mecenas, a jeżeli Państwo Radni będziecie sobie życzyć to oczywiście przygotujemy specjalnie opinię prawną natomiast ponieważ wiem, że pracowała nad opracowaniem tego pisma pani mecenas  to  ta opinia podejrzewam, że  nie będzie zawierała nic innego niż jest w tej odpowiedzi. Dziękuję bardzo.”  
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „dziękuję pani burmistrz, głos zabierze pani Marta Łaskawiec.”

Radna pani Marta Łaskawiec – „ja właściwie chciałam powiedzieć to samo co powiedziała pani burmistrz, bo do tej uchwały jest właśnie załączone to pismo które było wysłane do Świętokrzyskiego Urzędu Wojewódzkiego jak również bardzo dokładnie omawialiśmy tą sprawę na komisjach, a ponieważ jest różnica zdań ja uważam, że zasadne będzie skierowanie, wniesienie skargi do Sądu Administracyjnego, który ostatecznie rozstrzygnie kto ma rację. Na tym etapie na pewno tego nie uczynimy.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „dziękuję pani radnej, a teraz głos zabierze radny pan Janusz Koniusz.”

Radny pan Janusz Koniusz – „Pani Burmistrz! Jak pani przeczytała to wyjaśnienie to może pani zobaczy kto się podpisał pod tym wyjaśnieniem i czy to jest parafowane przez naszą radczynię prawną. Nie ma tej parafki prawdopodobnie z tego względu, że by się wstydziła za to co tam jest napisane i za powoływanie się na Prawo wodne. Równie dobrze moglibyśmy się powoływać w trybie ustawy o mieszkalnictwie albo o jakiejkolwiek innej także nie mamy  tej opinii,  nie było i tutaj też nie ma  tej opinii prawnej pani radcy ponieważ tego pisma nie parafowała.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „dziękuję panu radnemu, czy pani burmistrz jeszcze chce zabrać głos.”

Zastępca Burmistrza pani Beata Kita - „tak Panie Przewodniczący!   Jeszcze raz proszę o zabranie głosu. Państwo Radni! Panie Radny! I tu zwracam się do radnego pana Janusza Koniusza -  to panu się tak wydaje tylko, bo to są też tylko pana pomysły, że pani mecenas nie podpisała się, nie brała udziału,  ja przecież na komisjach wyraźnie powiedziałam, że opinii na piśmie nie ma. Pani mecenas nie parafuje pism, które wychodzą z Urzędu Miejskiego, ale uczestniczy, służy opinią, uczestniczy w opracowywaniu, służy opinią jeżeli taka opinia jest potrzebna natomiast rzadko, to jest dosłownie kilka takich sytuacji, że bierzemy specjalną opinię na piśmie. Nie musimy tego robić, nic nas do tego nie obliguje  i pani mecenas, powtarzam jeszcze raz, pani mecenas uczestniczyła w redagowaniu tego pisma, a to czy ona by się wstydziła, czy by się nie wstydziła to proszę sobie już zostawić we własnych rozważaniach. Dziękuję bardzo.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „dziękuję bardzo pani burmistrz i proszę pana wiceprzewodniczącego o sprawdzenie obecności i przegłosowanie projektu uchwały.”

Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński zarządził sprawdzenie obecności

Głosowano w sprawie:
sprawdzenia obecności

Wyniki głosowania
OBECNY: 19, NIEOBECNY: 2

Wyniki imienne:
OBECNY (19)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Janusz Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Wiesław Opoka, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Sarna, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
NIEOBECNY (2)
Marek Omasta, Jan Radkiewicz
Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej  pan Kazimierz Klasiński  zapoznał z wynikami sprawdzenia  obecności  -  obecnych   19 radnych  zatem Rada Miejska jest władna do podejmowania prawomocnych uchwał
Po sprawdzeniu obecności  Rada Miejska przystąpiła do przegłosowania w/w projektu uchwały
Głosowano w sprawie:
wniesienia skargi na rozstrzygnięcie nadzorcze


Wyniki głosowania
ZA: 14, PRZECIW: 4, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 1, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 2

Wyniki imienne:
ZA (14)
Bogumiła Guza, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
PRZECIW (4)
Tomasz Jaklewicz, Adam Koniusz, Janusz Koniusz, Wiesław Opoka
WSTRZYMUJĘ SIĘ (1)
Marek Sarna
NIEOBECNI (2)
Marek Omasta, Jan Radkiewicz
Wiceprzewodniczący  Rady  Miejskiej  pan Kazimierz  Klasiński  zapoznał  z wynikami głosowania – uchwała  została podjęta przez Radę Miejską przy 14 głosach za,  przy 4 głosach przeciw i przy 1 głosie wstrzymującym   przy stanie 19 radnych      
                                                                  Zał. Nr 13 – Uchwała Nr XXIII/236/2020 Rady Miejskiej

                                                                                       w Pińczowie

7) Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Krzysztof Wąsik zapoznał z treścią projektu uchwały w sprawie uchwalenia Regulaminu korzystania z obiektów sportowych przy Szkole Podstawowej Nr 2 w Pińczowie oraz zapytał czy są jakieś zapytania lub uwagi do przedstawionego  projektu uchwały?
Żadnych pytań ani uwag nie było Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński  zarządził sprawdzenie  obecności


Głosowano w sprawie:
sprawdzenia obecności

Wyniki głosowania
OBECNY: 19, NIEOBECNY: 2

Wyniki imienne:
OBECNY (19)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Janusz Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Wiesław Opoka, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Sarna, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
NIEOBECNY (2)
Marek Omasta, Jan Radkiewicz
Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej  pan Kazimierz Klasiński  zapoznał z wynikami sprawdzenia  obecności  -  obecnych 19 radnych zatem Rada Miejska jest władna do podejmowania prawomocnych uchwał
Po sprawdzeniu obecności  Rada Miejska przystąpiła do przegłosowania w/w projektu uchwały
Głosowano w sprawie:
uchwalenia Regulaminu korzystania z obiektów sportowych przy Szkole Podstawowej Nr 2 w Pińczowie

Wyniki głosowania
ZA: 18, PRZECIW: 1, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 2

Wyniki imienne:
ZA (18)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Janusz Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Wiesław Opoka, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Sarna, Marek Skubek, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
PRZECIW (1)
Maciej Soboń
NIEOBECNI (2)
Marek Omasta, Jan Radkiewicz
Wiceprzewodniczący  Rady  Miejskiej  pan Kazimierz  Klasiński  zapoznał  z wynikami głosowania – uchwała  została podjęta przez Radę Miejską przy 18 głosach za i przy 1 głosie przeciw  przy stanie 19 radnych 

                                                     Zał. Nr 14 – Uchwała Nr XXIII/237/2020 Rady Miejskiej

                                                                          w Pińczowie
8)  Treść projektu uchwały w sprawie  zmiany uchwały w sprawie uchwalenia Regulaminu korzystania ze Stadionu Miejskiego w Pińczowie  przedłożył Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Krzysztof Wąsik i zapytał czy są jakieś uwagi lub zapytania do tego projektu uchwały? 
Żadnych pytań ani uwag nie było Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński  zarządził sprawdzenie  obecności
Głosowano w sprawie:
sprawdzenia obecności 


Wyniki głosowania
OBECNY: 19, NIEOBECNY: 2

Wyniki imienne:
OBECNY (19)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Janusz Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Wiesław Opoka, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Sarna, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
NIEOBECNY (2)
Marek Omasta, Jan Radkiewicz
Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej  pan Kazimierz Klasiński  zapoznał z wynikami sprawdzenia  obecności  -  obecnych 19 radnych  a więc Rada Miejska jest władna do podejmowania prawomocnych uchwał
Po sprawdzeniu obecności Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały w sprawie uchwalenia Regulaminu korzystania ze Stadionu Miejskiego w Pińczowie
Głosowano w sprawie:
zmiany uchwały w sprawie uchwalenia Regulaminu korzystania ze Stadionu Miejskiego w Pińczowie

Wyniki głosowania
ZA: 19, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 2
Wyniki imienne:
ZA (19)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Janusz Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Wiesław Opoka, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Sarna, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
NIEOBECNI (2)
Marek Omasta, Jan Radkiewicz
Wiceprzewodniczący  Rady  Miejskiej  pan Kazimierz  Klasiński  zapoznał  z wynikami głosowania – uchwała  została podjęta  przez Radę Miejską jednogłośnie  przy stanie 19 radnych 
                                                     Zał. Nr 15 – Uchwała Nr XXIII/238/2020 Rady Miejskiej

                                                                          w Pińczowie

9) Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Krzysztof Wąsik przedstawił treść projektu uchwały w sprawie oceny sytuacji ekonomiczno - finansowej Samorządowego Zakładu Opieki Zdrowotnej w Pińczowie  i  zapytał czy są zapytania lub uwagi do treści tego projektu uchwały?

 Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – powitał Dyrektora Zakładu Opieki Zdrowotnej w Pińczowie pana Marcina Wojniaka, który bierze udział w sesji zdalnie
Żadnych pytań ani uwag nie było Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński  zarządził sprawdzenie  obecności

Głosowano w sprawie:
sprawdzenia obecności 
Wyniki głosowania
OBECNY: 19, NIEOBECNY: 2
Wyniki imienne:
OBECNY (19)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Janusz Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Wiesław Opoka, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Sarna, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
NIEOBECNY (2)
Marek Omasta, Jan Radkiewicz
Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej  pan  Kazimierz Klasiński zapoznał z wynikami sprawdzenia  obecności  -  na ustawowy skład 21 radnych obecnych jest 19 radnych  zatem Rada Miejska jest władna do podejmowania prawomocnych uchwał
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak ogłosił 15 minutową przerwę w obradach

Po wznowieniu obrad przez Przewodniczącego Rady Miejskiej pana Zdzisław Woźniaka  Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński  poprosił   o sprawdzenie obecności
Głosowano w sprawie:
sprawdzenia obecności 

Wyniki głosowania
OBECNY: 19, NIEOBECNY: 2
Wyniki imienne:
OBECNY (19)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Janusz Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Wiesław Opoka, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Sarna, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
NIEOBECNY (2)
Marek Omasta, Jan Radkiewicz
Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej  pan  Kazimierz Klasiński zapoznał z wynikami sprawdzenia  obecności  -  na ustawowy skład 21 radnych obecnych jest 19 radnych  zatem Rada Miejska jest władna do podejmowania uchwał

Następnie Rada Miejska przystąpiła do przegłosowania projektu uchwały w sprawie oceny sytuacji ekonomiczno- finansowej Samorządowego Zakładu Opieki Zdrowotnej w Pińczowie
Głosowano  w sprawie:
oceny sytuacji ekonomiczno- finansowej Samorządowego Zakładu Opieki Zdrowotnej w Pińczowie 


Wyniki głosowania
ZA: 13, PRZECIW: 1, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 4, BRAK GŁOSU: 1, NIEOBECNI: 2
Wyniki imienne:
ZA (13)
Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
PRZECIW (1)
Adam Koniusz
WSTRZYMUJĘ SIĘ (4)
Tomasz Jaklewicz, Janusz Koniusz, Wiesław Opoka, Marek Sarna
BRAK GŁOSU (1)
Bogumiła Guza
NIEOBECNI (2)
Marek Omasta, Jan Radkiewicz
Wiceprzewodniczący  Rady  Miejskiej  pan Kazimierz  Klasiński  zapoznał  z wynikami głosowania – uchwała   została podjęta przez Radę Miejską przy  13 głosach za, przy 1 głosie przeciw i  przy 4 głosach  wstrzymujących się (1 radna pani Bogumiła Guza nie brała udziału w głosowaniu)  przy  stanie 19 radnych 

                                                              Zał. Nr 16 – Uchwała Nr XXIII/239/2020 Rady Miejskiej

                                                                            w Pińczowie

10)  Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej  pan Krzysztof Wąsik    przedstawił  treść   projektu uchwały  w sprawie  wprowadzenia na terenie Gminy Pińczów opłaty targowej oraz określenia wysokości dziennej stawki opłaty targowej, zasad jej ustalania i poboru, określenia inkasentów i wynagrodzenia za inkaso na 2021 rok  po czym poinformował, że stawki pozostają na poziomie roku 2020  za wyjątkiem  tej podstawowej  kwoty w paragrafie czwartym, która wynika z ustawy, tej górnej stawki opłaty oraz  zapytał czy są  jakieś uwagi lub zapytania  do tego projektu uchwały?  
Radny pan Janusz Koniusz – „proszę o dopisanie w paragrafie 2.1punktu 10 w brzmieniu – „rezygnuje się z poboru opłat w przypadku zalania targowicy wodą”. Myślę, że nie trzeba uzasadniać, bo każdy kto korzysta z targowicy wie jak to wygląda.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „paragraf 2 ustęp 1 dotyczy targowicy przy ulicy Republiki Pińczowskiej.”
Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Krzysztof Wąsik –  „ale panie Januszu ustęp1dotyczy targowicy przy ulicy Republiki Pińczowskiej natomiast ustęp  2 dotyczy giełdy owocowo – warzywnej, towarowej.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „ustęp 2 z podpunktami ,1, 2,3 odnosi się do giełdy rolnej.”
Radny pan Janusz Koniusz – „ja proszę o dopisanie tego punktu 10.”
Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Krzysztof Wąsik –  „jeszcze raz powtarzam ustęp 1 dotyczy tej  pierwszej targowicy.”

Radny pan Janusz Koniusz – „Panie Przewodniczący! Jeżeli dopiszemy do ustępu 2 ustala się dzienne stawki opłaty dla osób sprzedających na targowisku w ramach giełdy owocowo-warzywnej w dniach poza targowymi przy wyjeździe z giełdy, a tam przecież na tej giełdzie jest handel nie tylko w niedzielę ale także we wtorek i piątek dlatego nie wiem no trzeba by dopisać do punktu chodzi nie o tą targowicę przy Republiki Pińczowskiej, z tą nie mamy problemu tylko chodzi o tą drugą targowicę. Nie wiem do którego punktu to dopisać.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „jeżeli pan podtrzymuje wniosek to ja uważam, że należy dopisać paragraf 10 a 10 przesunąć na 11 czyli uważam, że ten zapis powinien być w oddzielnym paragrafie. Mamy wniosek pana radnego a teraz głos zabierze radny pan Marcin Saltarski”

Radny pan Marcin Saltarski – „Wysoka Rado! Mam tutaj taką uwagę, że można to umieścić między paragrafem czwartym a piątym i ten zapis mógłby brzmieć w sposób następujący – zarządca może odstąpić od poboru opłat jeżeli warunki nie pozwalają na godne korzystanie z targowicy czyli dajemy taką możliwość zarządcy.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „Panie radny Marcinie to albo jeden radny składa wniosek formalny w sprawie targowicy albo dwóch radnych. Pan Janusz złożył formalny wniosek, jego treść uzupełnimy i później przegłosujemy i zastanowimy się, w którym miejscu go wpiszemy. Na razie pozwalam każdemu na wypowiedź i teraz głos zabierze radna pani Marta Łaskawiec.”
Radna pani Marta Łaskawiec – „Szanowni Państwo! Ja mam takie wątpliwości czy my na tym etapie możemy w tej uchwale coś zmieniać, bo poprawki do projektów uchwał powinny być wnoszone na komisjach. Ja nie odnoszę się do tego czy ten wniosek jest zasadny czy nie, bo być może,  że tak ale nie wiem czy my na tym etapie możemy jakieś zmiany w uchwale wprowadzać.”

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „to radni decydują co ma być w projekcie uchwały, a teraz głos zabierze radny pan Marek Sarna.”

Radny pan Marek Sarna – „ja uważam, że rada jest władna, bo jeżeli jest targowica zalana to odstąpienie od opłaty jest zasadne i to rada podejmuje,  a nie zarządca.”
Radny pan Maciej Soboń – „ja popieram wniosek radnego pana Janusza Koniusza,  bo rzeczywiście to nie jest tylko niedziela ale jest wtorek i piątek, tam też w te dni ludzie sprzedają i po deszczu tam jest skandal, skandal i jeszcze raz skandal. Brać od tych ludzi pieniądze to jest jakieś ja nie wiem i proszę iść  i powiedzieć, że się jest  radnym co Ci ludzie powiedzą, ja  przeżyłem takie coś. Tam  jest niedopuszczalne w ogóle co z tego, że dowożone jest  kruszywo co jakiś czas i jak w jednym miejscu podwyższamy to w drugim miejscu się robi jezioro i popieram pana Janusza Koniusza, że nie można tam po deszczu pobierać pieniędzy.”
Naczelnik Wydziału Rolnictwa i Gospodarki Mieniem pan Stanisław Ryznar -  „Proszę Państwa ja doskonale rozumiem, zresztą na komisjach  to mówiłem, że warunki sprzedażowe na tej targowicy po deszczu są fatalne natomiast nie będę się odnosił co do tego czy należy tą poprawkę przyjąć czy nie myślę, że zaproponowałbym Państwu coś takiego ponieważ mam wątpliwości ja osobiście, a nie mamy dzisiaj możliwości skorzystania z obsługi prawnej, czy jest  ten zapis możliwy w tej uchwale pod względem prawnym w ten sposób jak to było formułowane. Po drugie tak jak tu niektórzy zwracają uwagę jak doprecyzować żeby był dobrze zinterpretowany czy wystarczy dwie czy trzy kałuże na tej targowicy i to już oznacza, że już nie pobieramy opłaty, jak doprecyzować żeby później w realizacji można było to stosować i dlatego ja mam tu taką propozycję jeśli Państwo jesteście w stanie to przyjmijcie tą uchwałę w wersji, która jest, a nic nie stoi na przeszkodzie żeby wrócić z poprawką na jednej z następnych sesji i dopracować tą poprawkę jeżeli taka będzie Państwa wola  i wtedy przyjmiemy poprawkę do uchwały. Chcę Państwu tylko powiedzieć jeszcze jedną rzecz, że to co widziałem wczoraj na pasku w telewizji i nie wiem ale przypuszczam, że to się znajdzie  w tym kolejnym pakiecie dla handlujących, może część z Państwa widziała, że rząd planuje zwolnienie w ogóle z opłaty targowej w 2021 roku. Pan sekretarz tu podpowiada, że chodzi o miesiąc listopad tego roku ja natomiast wyczytałem, że chodzi o 2021 rok  oczywiście za rekompensatą dla gminy więc poczekajmy. Taka propozycja  w tym pakiecie osłonowym się pojawiła, myślę, że to też znajdzie odzwierciedlenie w prawie jak to będzie wyglądało dlatego  ja proponuję wtedy, jeżeli zobaczymy jak to wygląda to może to się uda zapisać dobrze żeby dało się to dobrze realizować. Ja nie neguję Państwa woli, bo tak jak mówię będę ostatnią osobą, która stwierdzi, że tam jest dobrze kiedy jest niepogoda, bo wiem, że tak nie jest. Dziękuję.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „dziękuję panu naczelnikowi i proszę o zabranie głosu jeszcze raz przez pana radnego Macieja Sobonia.”

Radny pan Maciej Soboń – „ja się nie zgadzam z panem naczelnikiem, na co mamy czekać panie naczelniku? Przecież Ci ludzie przyjeżdżają, idzie jesień, idzie pora zimowa wie pan co tam się będzie działo? Tam co roku tak się dzieje i nie wiem Drodzy Państwo jeśli samochód nie ma przeglądu i jest w złym stanie to nie wyjeżdża na drogę i jeżeli targowisko nie spełnia wymogów to trzeba  zrobić żeby spełniało wymogi i żeby czekać. Myślę, że mamy trochę jakichś pieniędzy, bo przecież sporo też inwestycji w Pińczowie się nie odbyło, przekazać na ten cel. Nie wiem wpuścić maszynę w dni wolne od handlu tam żeby to jednak wyrównała, nawieść kamienia i ubić  żeby to poprawić, przynajmniej tyle, a tym ludziom, którzy w dni targowe tam handlują w takich warunkach to trzeba dopłacić, a nie pobierać od nich pieniądze. Dziękuję.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „dziękuję panu radnemu, a teraz głos zabierze radna pani Marta Łaskawiec.”

Radna pani Marta Łaskawiec – „Szanowni Państwo! Istnieje takie niebezpieczeństwo, że wpiszemy coś nie w tym punkcie co trzeba i zupełnie treść uchwały zmieni się radykalnie,  a co jak zapiszemy coś źle bez opinii prawnej więc ja bym się przychyliła do wniosku pana naczelnika żeby przegłosować tą uchwałę, która jest tym bardziej, że nie było tych uwag w czasie komisji żeby się spokojnie zastanowić, w którym miejscu to wpisać, bo ja się zgadzam z tą argumentacją i na następnej sesji po prostu zmiany do tej uchwały wnieść, bo nie będzie też opinii prawnej do tego co my wniesiemy, do  tej poprawki więc właśnie  mi chodzi o zgodność pod względem formalno – prawnym dlatego uważam, że należy przegłosować ten projekt uchwały, a tą poprawkę już dobrze sformułowaną, gdzie się zastanowimy, w którym miejscu ją wpisać przyjąć już na następnym posiedzeniu. Była omawiana ta uchwała na komisjach i nikt tych uwag nie wnosił, nie proponował  tych zmian. Można to było zgłosić  na komisjach, zastanowilibyśmy się jak sformułować, w którym miejscu wpisać i na dzisiaj ta poprawka byłaby przygotowana natomiast takich głosów nie było więc ja uważam, żebyśmy nie zrobili czegoś niewłaściwego.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „dziękuję  pani radnej i głos jeszcze raz zabierze pan Janusz Koniusz.”

Radny pan Janusz Koniusz – „zgłaszam wniosek   najdalej idący czyli przesunięcie tej uchwały do następnego posiedzenia sesji rady.”

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „czyli jak dobrze rozumiem wycofuje pan ten pierwszy wniosek a teraz pan składa kolejny wniosek o wycofanie tej uchwały i skierowanie ponownie na komisje czy tak?”

Radny pan Janusz Koniusz – „Panie Przewodniczący! Tak mi się wydaje,  bo mamy tutaj różnego rodzaju wątpliwości, chyba że pan naczelnik powie, że to tam terminy gonią i musi to wykonać ale chyba nie.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „rozumiem panie radny, nie jesteśmy radcami prawnymi ale ja muszę przestrzegać prawa. Głos jeszcze raz  zabierze naczelnik pan Ryznar.”

Naczelnik Wydziału Rolnictwa i Gospodarki Mieniem pan Stanisław Ryznar -  „Proszę Państwa! Termin to jak sami Państwo  widzicie jest to uchwała na 2021 rok więc to nie jest jak gdyby ostatni moment. Równie dobrze można by ją podjąć na następnej sesji, która przypuszczam, że będzie  w listopadzie i na sesji w listopadzie można podjąć taką   czy poprawkę, bo przed chwilą padł wniosek nowy ale nie wiem pod względem prawnym czy możecie Państwo teraz z porządku wycofać i tego nie głosować  to tego nie wiem?”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „dziękuję panu naczelnikowi,  rozpatrujemy sprawę targowiska a jam mam wrażenie, że jestem właśnie na targu, teraz głos zabierze radny pan Marcin Saltarski.”

Radny pan Marcin Saltarski – „najprostszym rozwiązaniem jest tak jak wspomniałem  wstawienie jednego paragrafu konkretnie wspominającym o zarządcy. Mamy wybranego zarządcę do tego targowiska i to zarządca decyduje czy daną  opłatę  pobierać czy też nie pobierać i on też  weryfikuje w jakiej stawce pobiera tą opłatę czy to od samochodu czy to od wozu czy to od skrzynki. Tak samo będzie decydował o tym czy w daną pogodę pobierać tą opłatę czy nie. Dajmy mu taką furtkę  i tak jak mówię wstawienie tylko takiego paragrafu to nie jest  naprawdę jakieś obostrzenie czy zakłamanie prawne. Tak jak powtarzam zarządca może odstąpić od poboru opłat jeżeli warunki nie pozwalają na godną sprzedaż na terenie targowiska. Krótki, jasny zapis.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „dziękuję panu radnemu. Teraz głos zabierze pani burmistrz  Beata Kita.”
Zastępca Burmistrza pani Beata Kita – „Szanowni Państwo Radni! Uchwała tak jak pan naczelnik Ryznar powiedział obowiązywać będzie w 2021 roku ale ponieważ mamy teraz wątpliwości prawne czy i w jaki sposób można wprowadzić taki zapis, o którym Państwo Radni dyskutują w tym momencie możemy uchwalić uchwałę takiej treści jak ona  została przygotowana natomiast później oczywiście zrobić zmianę i tak Wodociągi do zakończenia 2020 roku nie będą pobierały tej opłaty na podstawie tej dzisiejszej uchwały, bo obowiązuje przecież cały czas do końca roku obowiązuje stara uchwała więc czy my to teraz zmienimy czy  zmienimy za miesiąc wprowadzimy zmiany do tej uchwały to i tak nie będzie miało dzisiaj znaczenia żadnego. Dziękuję.”

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak ogłosił 2 minutową przerwę w obradach
Przewodniczącego Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak wznowił po przerwie obrady i zwrócił się z zapytaniem do radnego pana Janusza Koniusza ponieważ pierwszy wniosek pan radny złożył aby dołożyć punkt albo paragraf, a później pan radny zgłosił drugi wniosek o wycofanie uchwały, wycofać uchwały nie można ponieważ porządek obrad został przyjęty na początku sesji i jeżeli pan powtórzy formalny wniosek o umieszczenie w projekcie uchwały to musi on zostać przegłosowany.”
Radny pan Janusz Koniusz – „Panie Przewodniczący! W związku z tym, że nie można na komisje odesłać to podtrzymuję swój wniosek jako dalej idący ewentualnie później  będziemy głosować prawdopodobnie  wniosek pana Marcina. Mój wniosek jest o rezygnację z opłat i dopisanie takiego punktu  w paragrafie 10 czyli przesunięcie paragrafu 10.1 na paragraf 11.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „czyli rozumiem, że pan wycofuje swój wniosek na rzecz wniosku pana Marcina Saltarskiego, czy tak?”
Radny pan Janusz Koniusz –„znaczy się ja swojego  wnioskuje nie wycofuję,  bo mój  jest najdalej idący.”

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „Szanowni Radni! Dwóch radnych ma te same wnioski.”

Radny pan Janusz Koniusz – „ no nie to są dwa różne wnioski i wydaje mi się, że mój wniosek jest dalej idący, który określa, że rada zdecyduje natomiast pana Marcina jest wniosek, który sugeruje, że to nie rada będzie decydować ale zarządca dlatego uważam, że mój jest dalej idący zresztą był pierwszy zgłoszony i zobaczymy jak będzie.”

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „proszę obu radnych o wpisanie w projekt uchwały treści swojego wniosku i przekazanie tutaj do przegłosowania.”
Po tym Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak poddał pod głosowanie wniosek radnego pana Marcina Saltarskiego aby w paragrafie 4 a umieszczony został zapis – „zarządca może odstąpić od poboru opłat jeżeli warunki nie pozwalają na godną sprzedaż na terenie targowiska”,  po czym  zarządził sprawdzenie  obecności
Głosowano w sprawie:
sprawdzenia obecności

Wyniki głosowania
OBECNY: 17, NIEOBECNY: 4
Wyniki imienne:
OBECNY (17)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Janusz Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Wiesław Opoka, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
NIEOBECNY (4)
Marek Omasta, Jan Radkiewicz, Marek Sarna, Marek Skubek
Przewodniczący Rady Miejskiej zapoznał z wynikami sprawdzenia obecności  - na ustawowy skład 21 radnych obecnych jest 17 radnych zatem Rada Miejska jest władna do podejmowania prawomocnych uchwał

Po sprawdzeniu  obecności  Rada Miejska przystąpiła do przegłosowania wniosku radnego pana Marcina Saltarskiego
Głosowano wniosek

radnego pana Marcina  Saltarskiego w sprawie umieszczenia w paragrafie 4a zapisu „zarządca może odstąpić od poboru opłat jeżeli warunki nie pozwalają na godną sprzedaż na terenie targowiska”


Wyniki głosowania
ZA: 6, PRZECIW: 7, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 4, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 4

Wyniki imienne:
ZA (6)
Adam Koniusz, Janusz Koniusz, Zdzisław Mider, Wiesław Opoka, Marcin Saltarski, Maciej Soboń
PRZECIW (7)
Bogumiła Guza, Kazimierz Klasiński, Marta Łaskawiec, Leszek Nogacki, Grażyna Robak, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
WSTRZYMUJĘ SIĘ (4)
Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Henryk Różycki, Krzysztof Wąsik
NIEOBECNI (4)
Marek Omasta, Jan Radkiewicz, Marek Sarna, Marek Skubek
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak zapoznał z wynikami głosowania – za wnioskiem było 6 radnych, przeciw było 7 radnych i 4 radnych wstrzymało się od głosu przy stanie 17 radnych a więc wniosek nie uzyskał akceptacji Rady Miejskiej
Po tym Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak  z uwagi na to, że miał problem z odczytaniem  wniosku  poprosił radnego pana Janusza Koniusza aby jeszcze raz  podał treść wniosku

Radny pan Janusz Koniusz – „wnoszę o wprowadzenie do projektu uchwały  paragrafu pod nazwą – „rezygnuje się z opłat w przypadku występowania na targowicy zjawisk meteorologicznych uniemożliwiających godne warunki pracy. Umieszczenie tego paragrafu proponuję w paragrafie 10 przesuwając paragraf 10.1 do paragrafu 11.”
Radny pan Adam Koniusz – „Panie Przewodniczący! Chciałbym się dowiedzieć z jakich powodów radni nie głosują Ci, którzy są zdalnie  bo jeżeli to jest z winy tutaj urządzeń technicznych na sali to głosowanie jest nieważne.”

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „Panie Radny! Na sali jest wszystko w porządku. Pan Marek Sarna zgłaszał u siebie brak dostępu do internetu.”

 Po tym Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak poddał pod głosowanie wniosek radnego pana Janusza Koniusza
Głosowano wniosek radnego pana Janusza Koniusza  w sprawie:
 wprowadzenia do projektu uchwały paragrafu pod nazwą – „rezygnuje się z opłat w przypadku występowania na targowicy zjawisk meteorologicznych uniemożliwiających godne warunki pracy. Umieszczenie tego paragrafu proponuje się  w paragrafie 10 przesuwając paragraf 10.1 do paragrafu 11

Wyniki głosowania
ZA: 7, PRZECIW: 9, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 1, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 4
Wyniki imienne:
ZA (7)
Tomasz Jaklewicz, Adam Koniusz, Janusz Koniusz, Zdzisław Mider, Wiesław Opoka, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik
PRZECIW (9)
Bogumiła Guza, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Marta Łaskawiec, Leszek Nogacki, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
WSTRZYMUJĘ SIĘ (1)
Marcin Saltarski
NIEOBECNI (4)
Marek Omasta, Jan Radkiewicz, Marek Sarna, Marek Skubek
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak zapoznał z wynikami głosowania – za wnioskiem było 7 radnych, przeciw było 9 radnych i 1 radny wstrzymał się od głosu przy stanie 17 radnych a więc wniosek został odrzucony przez  Radę Miejską

Po przegłosowaniu wniosków radnych Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak zarządził sprawdzenie obecności 
Głosowano w sprawie:
sprawdzenia obecności

Wyniki głosowania
OBECNY: 17, NIEOBECNY: 4
Wyniki imienne:
OBECNY (17)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Janusz Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Wiesław Opoka, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
NIEOBECNY (4)
Marek Omasta, Jan Radkiewicz, Marek Sarna, Marek Skubek
Wiceprzewodniczący  Rady  Miejskiej  pan Kazimierz  Klasiński  zapoznał  z wynikami sprawdzenia obecności – na ustawowy skład 21 radnych obecnych jest 17 radnych zatem Rada Miejska jest władna do podejmowania prawomocnych uchwał

Po sprawdzeniu obecności Rada Miejska przystąpiła do przegłosowania projektu uchwały

Głosowano w sprawie:
wprowadzenia na terenie Gminy Pińczów opłaty targowej oraz określenia wysokości dziennej stawki opłaty targowej, zasad jej ustalania i poboru, określenia inkasentów i wynagrodzenia za inkaso na 2021 rok

Wyniki głosowania
ZA: 13, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 4, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 4
Wyniki imienne:
ZA (13)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
WSTRZYMUJĘ SIĘ (4)
Adam Koniusz, Janusz Koniusz, Wiesław Opoka, Marcin Saltarski
NIEOBECNI (4)
Marek Omasta, Jan Radkiewicz, Marek Sarna, Marek Skubek
Wiceprzewodniczący  Rady  Miejskiej  pan Kazimierz  Klasiński  zapoznał  z wynikami głosowania – uchwała  została przyjęta przez Radę Miejską przy 13 głosach za i przy 4 głosach wstrzymujących się  przy stanie 17 radnych 
                                                             Zał. Nr 17  – Uchwała Nr XXIII/240/2020 Rady Miejskiej

                                                                                    w Pińczowie 
11) Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Krzysztof Wąsik przedstawił treść projektu uchwały w sprawie  wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości stanowiącej własność  Gminy  i  zapytał czy są zapytania lub uwagi do treści tego projektu uchwały?

Ponieważ żadnych uwag ani pytań nie było  wobec powyższego Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński zarządził sprawdzenie obecności

Głosowano w sprawie:
sprawdzenia obecności 

Wyniki głosowania
OBECNY: 15, NIEOBECNY: 6

Wyniki imienne:
OBECNY (15)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Janusz Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Wiesław Opoka, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Aneta Wykurz
NIEOBECNY (6)
Krystyna Juszczyk, Marek Omasta, Jan Radkiewicz, Marek Sarna, Marek Skubek, Zdzisław Woźniak
Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej zapoznał z wynikami głosowania - na ustawowy skład 21 radnych obecnych jest 15 radnych zatem Rada Miejska jest władna do podejmowania prawomocnych uchwał

Po sprawdzeniu listy obecności Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński zarządził głosowanie nad projektem uchwały

Głosowano w sprawie:
wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości stanowiącej własność Gminy

Wyniki głosowania
ZA: 12, PRZECIW: 3, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 6
Wyniki imienne:
ZA (12)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Kazimierz Klasiński, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Aneta Wykurz
PRZECIW (3)
Adam Koniusz, Janusz Koniusz, Wiesław Opoka
NIEOBECNI (6)
Krystyna Juszczyk, Marek Omasta, Jan Radkiewicz, Marek Sarna, Marek Skubek, Zdzisław Woźniak
Wiceprzewodniczący  Rady  Miejskiej  pan Kazimierz  Klasiński  zapoznał  z wynikami głosowania – uchwała  została podjęta przez Radę Miejską  przy 12 głosach za i przy 3 głosach przeciw przy stanie 15 radnych 
                                                                Zał. Nr 18 – Uchwała Nr XXIII/241/2020 Rady Miejskiej

                                                                            w Pińczowie
12) Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Krzysztof Wąsik przedstawił treść projektu uchwały w sprawie  wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości stanowiącej własność Gminy   i  zapytał czy są zapytania lub uwagi do treści tego projektu uchwały?

Ponieważ  uwag ani pytań nie było  wobec powyższego Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński zarządził sprawdzenie listy obecności


Głosowano w sprawie:
sprawdzenia obecności

Wyniki głosowania
OBECNY: 15, NIEOBECNY: 6

Wyniki imienne:
OBECNY (15)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Janusz Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Wiesław Opoka, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Aneta Wykurz
NIEOBECNY (6)
Krystyna Juszczyk, Marek Omasta, Jan Radkiewicz, Marek Sarna, Marek Skubek, Zdzisław Woźniak
Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej zapoznał z wynikami głosowania - na ustawowy skład 21 radnych obecnych jest 15 radnych zatem Rada Miejska jest władna do podejmowania prawomocnych uchwał
Po sprawdzeniu listy obecności Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński zarządził głosowanie nad projektem uchwały


Głosowano w sprawie:
wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości stanowiącej własność Gminy 

Wyniki głosowania
ZA: 12, PRZECIW: 2, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 1, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 6

Wyniki imienne:
ZA (12)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Kazimierz Klasiński, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Aneta Wykurz
PRZECIW (2)
Adam Koniusz, Janusz Koniusz
WSTRZYMUJĘ SIĘ (1)
Wiesław Opoka
NIEOBECNI (6)
Krystyna Juszczyk, Marek Omasta, Jan Radkiewicz, Marek Sarna, Marek Skubek, Zdzisław Woźniak
Wiceprzewodniczący  Rady  Miejskiej  pan Kazimierz  Klasiński  zapoznał  z wynikami głosowania – uchwała  została podjęta przez Radę Miejską  przy 12 głosach za, przy 2 głosach przeciw i przy 1 głosie wstrzymującym się  przy stanie 15 radnych 
                                                                 Zał. Nr 19 – Uchwała Nr XXIII/242/2020 Rady Miejskiej

                                                                                       w Pińczowie

13)   Treść projektu  uchwały   w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości stanowiącej własność Gminy przedstawił Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Krzysztof Wąsik   oraz zapytał czy są jakieś uwagi lub zapytania  do tego projektu uchwały?
Radni nie zgłosili żadnych pytań ani uwag wobec powyższego Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz  Klasiński zarządził sprawdzenie listy obecności
Głosowano w sprawie:
sprawdzenia obecności 
Wyniki głosowania
OBECNY: 16, NIEOBECNY: 5
Wyniki imienne:
OBECNY (16)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Janusz Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Wiesław Opoka, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak,Aneta Wykurz
NIEOBECNY (5)
Krystyna Juszczyk, Marek Omasta, Jan Radkiewicz, Marek Sarna, Marek Skubek
Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej  zapoznał z wynikami głosowania - na ustawowy skład 21 radnych obecnych jest 16 radnych zatem Rada Miejska jest władna do podejmowania prawomocnych uchwał

Po sprawdzeniu listy obecności Rada Miejska przystąpiła do przegłosowania  projektu uchwały


Głosowano w sprawie:
wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości stanowiącej własność Gminy 

Wyniki głosowania
ZA: 13, PRZECIW: 2, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 1, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 5


Wyniki imienne:
ZA (13)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Kazimierz Klasiński, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
PRZECIW (2)
Adam Koniusz, Janusz Koniusz
WSTRZYMUJĘ SIĘ (1)
Wiesław Opoka
NIEOBECNI (5)
Krystyna Juszczyk, Marek Omasta, Jan Radkiewicz, Marek Sarna, Marek Skubek


Wiceprzewodniczący  Rady  Miejskiej  pan Kazimierz  Klasiński  zapoznał  z wynikami głosowania – uchwała  została podjęta przez Radę Miejską przy 13 głosach za, przy 2 głosach przeciw i przy 1 głosie wstrzymującym się   przy stanie 16 radnych 
                                                 
                                                        Zał. Nr 20 – Uchwała Nr XXIII/243/2020 Rady Miejskiej

                                                                             w Pińczowie       

14) Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Krzysztof Wąsik przedstawił treść projektu uchwały w sprawie  wyrażenia zgody na nabycie nieruchomości  i  zapytał czy są zapytania lub uwagi do treści tego projektu uchwały?

Ponieważ  pytań ani  uwag nie było Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej zarządził sprawdzenie obecności
Głosowano w sprawie:
sprawdzenia obecności 

Wyniki głosowania
OBECNY: 16, NIEOBECNY: 5
Wyniki imienne:
OBECNY (16)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Janusz Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Wiesław Opoka, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
NIEOBECNY (5)
Krystyna Juszczyk, Marek Omasta, Jan Radkiewicz, Marek Sarna, Marek Skubek
Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasinski  zapoznał z wynikami sprawdzenia obecności - na ustawowy skład 21 radnych obecnych jest 16 radnych zatem Rada Miejska jest władna do podejmowania prawomocnych uchwał

Po sprawdzeniu listy obecności Rada Miejska przystąpiła do przegłosowania  projektu uchwały
Głosowano w sprawie:
wyrażenia zgody na nabycie nieruchomości


Wyniki głosowania
ZA: 12, PRZECIW: 1, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 3, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 5
Wyniki imienne:
ZA (12)
Bogumiła Guza, Kazimierz Klasiński, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
PRZECIW (1)
Tomasz Jaklewicz
WSTRZYMUJĘ SIĘ (3)
Adam Koniusz, Janusz Koniusz, Wiesław Opoka
NIEOBECNI (5)
Krystyna Juszczyk, Marek Omasta, Jan Radkiewicz, Marek Sarna, Marek Skubek

Wiceprzewodniczący  Rady  Miejskiej  pan Kazimierz  Klasiński  zapoznał  z wynikami głosowania – uchwała  została podjęta przez Radę Miejską  przy 12 głosach za, przy 1 głosie przeciw i przy 3 głosach wstrzymujących  przy stanie 16  radnych
                                                                 Zał. Nr 21 – Uchwała Nr XXIII/244/2020 Rady Miejskiej

                                                                                       w Pińczowie
Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Krzysztof Wąsik przekazał dalsze prowadzenie obrad  Przewodniczącemu Rady Miejskiej panu Zdzisławowi Woźniakowi
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak podziękował Wiceprzewodniczącym   Rady Miejskiej: panu Kazimierzowi Klasińskiemu i panu Krzysztofowi Wąsikowi za  przeprowadzenie   głosowania nad projektami uchwał
Ad 9.
Informacja o stanie realizacji zadań oświatowych Gminy Pińczów w roku szkolnym 2019/2020
W punkcie Informacja o stanie realizacji zadań oświatowych Gminy Pińczów w roku szkolnym 2019/2020  z uwagi na to, że informacja była przesłana wszystkim radnym na piśmie na siedem dni przed sesją i bardzo szczegółowo omówiona na posiedzeniach komisji Rada Miejska uznała, że  nie należy jej jeszcze raz omawiać ograniczono się tylko do zadawania pytań i do dyskusji

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak otworzył dyskusję w tym temacie
Nikt z radnych nie zabrał głosu w tym temacie
                                              Zał. Nr 22 – informacja o stanie realizacji zadań oświatowych

                                                                         Gminy Pińczów w roku 2019/2020

Rada Miejska przyjęła informacje do wiadomości.

Ad  10.    
Informacja o analizie oświadczeń majątkowych za 2019 rok złożonych przez Przewodniczącego Rady Miejskiej w Pińczowie i Burmistrza Miasta i Gminy Pińczów
                  
Informację o analizie oświadczeń majątkowych za 2019 rok złożonych przez Przewodniczącego Rady Miejskiej w Pińczowie i Burmistrza Miasta i Gminy Pińczów przedstawił Sekretarz Gminy pan Marcin Kozłowski

                                                     Zał. Nr 23  –  informacja o analizie oświadczeń majątkowych za 
                                                                             2019 rok  złożonych przez Przewodniczącego Rady

                                                                            Miejskiej w Pińczowie i Burmistrza Miasta i Gminy

                                                                    Pińczów

Rada Miejska przyjęła informację do wiadomości.
Ad 11.
Informacja o analizie oświadczeń majątkowych za 2019 rok złożonych przez radnych Rady Miejskiej w Pińczowie


Przewodniczący  Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak  przedłożył informację o analizie oświadczeń majątkowych za 2019 rok złożonych przez radnych Rady Miejskiej w Pińczowie
                                                  Zał. Nr 24  – Informacja o analizie oświadczeń majątkowych
                                                                      za 2019 rok złożonych przez radnych Rady 
                                                                      Miejskiej  w Pińczowie                                                                                                                                             

  Rada Miejska przyjęła informację  do wiadomości. 

Ad 12.

Informacja o analizie oświadczeń majątkowych za 2019 rok złożonych przez kierowników jednostek organizacyjnych gminy, osób zarządzających i członków organu zarządzającego gminną osobą prawną oraz pracowników urzędu wydających decyzje administracyjne w imieniu Burmistrza
Sekretarz Gminy pan Marcin Kozłowski odczytał informację o analizie oświadczeń majątkowych za 2019 rok złożonych przez kierowników jednostek organizacyjnych gminy, osób zarządzających i członków organu zarządzającego gminną osobą prawną oraz pracowników urzędu wydających decyzje administracyjne w imieniu Burmistrza
                                     Zał. Nr 25  – Informacja o analizie oświadczeń majątkowych za 2019 rok

                                                     złożonych przez kierowników jednostek organizacyjnych

                                                     gminy, osób zarządzających i członków organu 
                                                     zarządzającego gminną osobą prawna oraz pracowników                                                                 

                                                     urzędu wydających decyzje administracyjne w imieniu 

                                                     Burmistrza                                        
Informacja   została przyjęta przez Radę Miejską do wiadomości. 

Ad 13.
 Sprawozdanie z rocznej działalności Komisji Skarg, Wniosków i Petycji
Sprawozdanie z rocznej działalności Komisji Skarg, Wniosków i Petycji przedstawiła Przewodnicząca Komisji Skarg, Wniosków i Petycji pani Aneta Wykurz
                                               Zał. Nr 26  – Sprawozdanie z rocznej działalności Komisji Skarg,
                                                                Wniosków i Petycji
  Rada Miejska przyjęła sprawozdanie  do wiadomości. 
Ad 14. Interpelacje i zapytania radnych, informacje, komunikaty i wolne wnioski
W tym punkcie głos zabrali:
Radny pan Marcin Saltarski – „Wysoka Rado! Pani Burmistrz! Mam tutaj dzisiaj przed sobą taki list otwarty do Rady Miejskiej w Pińczowie on jest kierowany, wystosowany przez Akademię Sportów Wodnych TWIN WATERS w Pińczowie. Pozwolę sobie odczytać natomiast moja uwaga jest taka, że ze względu na to, że jest nas bardzo niewielu radnych tutaj pod koniec dzisiejszej sesji i chciałbym żebyśmy tym tematem i wszelkie ewentualne dyskusje zostały na komisjach natomiast ja pozwolę sobie  tylko odczytać”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak –„ ja mam pytanie do Wysokiej Rady czy Państwo otrzymaliście takie pisma?”

Radny pan Marcin Saltarski – „nie zdążyli radni otrzymać.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak –„czyli rozumiem, że takie pismo tylko pan radny Marcin Saltarski sam otrzymał, tak?”

Radny pan Marcin Saltarski – „ja na razie je dostałem, skopiuję  je i przekażę wszystkim radnym.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak –„powinno być to trochę wcześniej panie radny ale proszę o odczytanie.”

Radny pan Marcin Saltarski – „Pismo jest kierowane do Rady Miejskiej w Pińczowie od Akademii Sportów Wodnych Twin Waters w Pińczowie, ul Pałęki  26, 28-400 Pińczów – „List otwarty do Rady Miejskiej w Pińczowie

W imieniu wszystkich członków Akademii Sportów Wodnych TWIN WATERS w Pińczowie pragnę przedłożyć na ręce wszystkich Członków Rady Miejskiej w Pińczowie niniejsze pismo w formie Listu Otwartego, żywiąc nadzieję, iż podniesione w niniejszym piśmie zagadnienia trafią pod rozwagę szanownej Rady, licząc jednocześnie na merytoryczne ustosunkowanie się Rady Miejskiej do podnoszonych kwestii.

W woli przypomnienia pragnę poinformować, iż Stowarzyszenie Akademia Sportów Wodnych w Pińczowie założona została jesienią 2019 r jako  żywotny przejaw kontynuacji wdrożonego w życie programu szkolenia dzieci i młodzież z rejonu Miasta i Gminy Pińczów w zakresie rekreacyjnego i sportowego uprawiania narciarstwa wodnego w ramach działalności Klubu Wodnego Kon-Tiki.
Po zmianie Zarządu Klubu Wodnego Kon-Tiki w Pińczowie w dniu 7 lipca 2019 roku nowo wybrany Zarząd podjął decyzję o zamknięciu funkcjonującego programu szkoleniowego sportowej sekcji narciarstwa wodnego Kon-Tiki. Wskutek tej decyzji program szkoleniowy dzieci i młodzieży rozpoczęty w kwietniu 2019 r. obejmujący prowadzenie zajęć motorycznych w ciągu tygodnia i praktycznych na wodzie w czasie weekendów przestał funkcjonować a dzieci i młodzież stanowiące zaplecze sportowej sekcji narciarstwa wodnego spotkał duży zawód i rozgoryczenie.
Wysoki poziom prowadzonych niegdyś zajęć w ramach sportowej sekcji narciarstwa wodnego przy Klubie Wodnym Kon-Tiki, oraz zaangażowanie kadry instruktorskiej docenione zostało przez rodziców dzieci będących członkami sportowej sekcji narciarstwa wodnego w Klubie Wodnym KON-TIKI. To właśnie na bazie tychże rodziców, oraz kadry instruktorskiej zawiązało się nowe Stowarzyszenie - Akademia Sportów Wodnych TWIN WATERS w Pińczowie, które w konsekwentny sposób realizuje plan profesjonalnego szkolenia dzieci i młodzieży w zakresie narciarstwa wodnego, które w Pińczowie ma ponad 55 letnią tradycję.
To właśnie w Pińczowie w roku 1965 po raz pierwszy w województwie kieleckim pływano na nartach wodnych. Jesteśmy również jedyną sportową sekcją narciarstwa wodnego w Województwie Świętokrzyskim.
W związku z nie do końca sprzyjającymi na obecną chwilę w Pińczowie uwarunkowaniami infrastrukturalnymi i związaną z tym faktem niepewnością, co do dalszego dynamicznego rozwoju sportowej sekcji narciarstwa wodnego Akademii Sportów Wodnych TWIN WATERS nawiązaliśmy kontakt z włodarzami Buska Zdrój, Kazimierzy i Szydłowa, jako opcjonalnymi miejscami bazowymi do funkcjonowania naszej Akademii. Liczymy jednak, iż nasze rodzinne miasto Pińczów doceni nasze dotychczasowe działania i aktywnie przyczyni się do realizacji jasno określonych przez nas celów - udział reprezentantów Pińczowa w Mistrzostwach Polski w narciarstwie wodnym w okresie 2 lat, organizacja w Pińczowie jednych z eliminacji do Mistrzostw Polski w narciarstwie wodnym w okresie 2 lat, popularyzacja narciarstwa wodnego w Pińczowie i promocja naszego miasta.

2019 - 2020 - Pierwszy sezon działania Stowarzyszenia Akademii Sportów Wodnych TWIN WATERS. W pierwszym roku działalności zrealizowano:
1. Zdobycie kwalifikacji i patentów motorowodnych przez 6 członków Akademii finansowane z środków własnych o wartości
4.5 tyś złotych. Na obecna chwilę w szeregach Akademii pracuje charytatywnie 7 sterników motorowodnych i 3 licencjonowanych instruktorów. Na dzień dzisiejszy sportowa sekcja narciarstwa wodnego Akademii TWIN WATERS liczy 11 zawodników - dziewczęta i chłopcy w wieku od 8 do 21 lat.
2. Zakup ze środków własnych specjalistycznej łodzi motorowej i sprzętu sportowego o wartości 80 tyś złotych
3. Zrealizowano zadanie publiczne na rzecz dzieci i młodzieży z Gminy Pińczów - Wakacyjna Szkółka Narciarstwa Wodnego współfinansowane z Urzędu Miasta i Gminy na poziomie 1,5 tyś złotych. Dzięki temu programowi do sekcji sportowej dołączyły cztery nowe osoby.
4. Mimo zamknięcia dla łodzi motorowych zbiornika Zalewu w Pińczowie w połowie sezonu 2020 treningi na wodzie sportowej sekcji narciarstwa wodnego kontynuowane są po dzień dzisiejszy na zalewie Chańcza koło Staszowa i finansowane z środków własnych Akademii.
5. W sezonie 2019-2020 realizując program szkoleniowy sportowej sekcji narciarstwa wodnego instruktorzy i sternicy motorowodni Akademii do tej pory charytatywnie przepracowali 820 godzin.
6. Funkcjonowanie sekcji narciarstwa wodnego finansowane jest niemal w całości z środków własnych członków Akademii, a także jej sponsorów (firma….) i na obecną chwilę oprócz wymienionych powyżej zainwestowanych środków finansowych na potrzeby funkcjonowania sportowej sekcji wydatkowano z środków własnych członków Akademii 12,500 tyś złotych.
7. Za największe osiągnięcie naszej Akademii w pierwszym wciąż trwającym sezonie uważamy kontynuację profesjonalnego programu szkoleniowego sportowej sekcji narciarstwa Wodnego Akademii TWIN WATERS, którego celem jest wyszkolenie najbardziej utalentowanych jej członków do poziomu umożliwiającego zgłoszenie ich do zawodów o Mistrzostwo Polski z zorganizowaniem jednych z eliminacji do Mistrzostw Polski w Pińczowie w przeciągu 2 najbliższych lat włącznie.
W związku z prężnym charakterem działalności naszej Akademii, oraz dużym zainteresowaniem, jakie cieszy się wśród dzieci, młodzieży i dorosłych mieszkańców naszego Miasta i Gminy (mamy kolejnych 6 zgłoszeń dzieci do sekcji sportowej, ale w oparciu o obecny poziom sprzętowy i limitowany dostęp do użytkowania zbiornika Zalewu Pińczowskiego nie jesteśmy w stanie poszerzyć obsady sportowej sekcji narciarstwa wodnego) zwracamy się do Rady miejskiej w Pińczowie o udzielenie wsparcia dla naszych działań na rzecz społeczności mieszkańców Miasta i Gminy Pińczów w postaci:
1. Przekazaniem do użytkowania na rzecz realizowanego przez Akademię TWIN WATERS sportowego programu szkoleniowego narciarstwa wodnego, łodzi motorowej zakupionej z środków finansowych Miasta i Gminy Pińczów na potrzeby funkcjonowania i rozwoju sekcji narciarstwa wodnego rozwiązanej decyzją Zarządu Klubu Wodnego KON-TIKI
1.5 roku temu. Od momentu rozwiązania przez Klub Wodny Kon-TIKI sportowej sekcji narciarstwa wodnego wyżej wspomniana łódź praktycznie nie jest wykorzystywana zgodnie z przeznaczeniem a zainwestowane społeczne środki finansowe na zakup przekazanej łodzi nie wspomagają działań na jakie zostały przeznaczone.
2. Umożliwienie przeprowadzania zajęć treningowych sportowej sekcji narciarstwa wodnego Akademii Sportów Wodnych TWIN WATERS na wodach Zalewu w Pińczowie w rozszerzonym zakresie roku - od marca do listopada, oraz w rozszerzonych godzinach dobowych od 7 do 20. Pragniemy nadmienić, iż najlepsze warunki treningowe do uprawiania narciarstwa wodnego występują w godzinach porannych i przedwieczornych gdzie zafalowanie wody spowodowane wiatrem jest najmniejsze.
Żywię nadzieję, iż przedłożona w niniejszym Liście Otwarty do Rady Miejskiej prośba o wsparcie działań Akademii Sportów wodnych TWIN WATRES w określonych obszarach spotka się z pozytywnym przyjęciem i przyczyni się do popularyzacji narciarstwa wodnego w naszym regionie, co wpisuje się idealnie z rekreacyjno- turystycznym kierunkiem rozwoju naszego Miasta.
Z wyrazami szacunku – Piotr Siemiński –Przedstawiciel Stowarzyszenia Akademia Sportów Wodnych TWIN WATERS w Pińczowie

                                                       Zał. Nr 27  – Kserokopia listu otwartego do Rady Miejskiej
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak –„Panie Radny! Jeszcze raz wrócę  do tego co powiedziałem na początku jest pan radnym i to wszyscy wiemy, ale proszę następny raz jeżeli jest to pismo kierowane do Rady Miejskiej to powinien pan to złożyć na dziennik w kancelarii i ja jako Przewodniczący Rady Miejskiej powinienem przekazać wszystkim radnym, bo dzisiaj radni nie mają tego pisma i myślę, że tak to powinno być tak jak zachował się radny pan Janusz Koniusz, który złożył wczoraj pismo chodziło  o kontrolę. To jest taka moja uwaga i sugestia panie radny.”
Radny pan Marcin Saltarski – „Panie Przewodniczący! To jest tylko i wyłącznie list otwarty i on trafi do wszystkich radnych po tej sesji.”
Radny pan Tomasz Jaklewicz – „Panie Przewodniczący! Pani Burmistrz! Szanowni Zebrani! Mam kilka interpelacji w sprawach, w których głos zabierałem ustnie, a ponieważ nie uzyskałem odpowiedzi no postanowiłem złożyć pisemnie. Mam tutaj na piśmie, jedna jest dość obszerna dlatego proszę o wyrozumiałość ale rozrzut tematów pozostałych jest  spory także powiedzmy uwaga rady mam nadzieje będzie wyostrzona, a tak nawiasem mówiąc, to już rzucam taką luźną uwagę, nie wiem czy nie warto by tego punktu interpelacje nie przywrócić na początek sesji kiedy no  nie jesteśmy już, powiem kolokwialnie, umordowani i zmęczeni. Jak sobie przypominam no wydaje mi się, że kiedyś tak było, że ten punkt był na początku, no ale to tylko luźna uwaga, a teraz przechodzę do rzeczy. Oto treść interpelacji – „Konieczność budowy ścieżek rowerowych w gminie Pińczów jest podnoszona stale przez mieszkańców. Samorządy muszą inwestować, by się rozwijać i podnosić jakość życia społeczności lokalnej, i bardzo wiele samorządów robi to z powodzeniem.
W związku z powyższym zapytuję:

1)Czy jest potencjał podjęcia się przez gminę Pińczów zbudowania ścieżki rowerowej u stóp Garbu Pińczowskiego dł. kilku kilometrów, biegnącej równolegle do drogi powiatowej, ale w znacznej od niej odległości, wzdłuż zachodniej części Pińczowa, Kopemi, Skowronna Dolnego i Górnego i kończącej się w Brześciu ( na tym odcinku długość proponowanej trasy wynosi ok.7/ 8 km), gdzie łączyłaby się z istniejącą już ścieżką rowerową przy nowej obwodnicy miasta. Ścieżka rowerowa przy nowej obwodnicy obecnie przechodzi przez las na Włochach, tak więc ta proponowana inwestycja łącząc się z istniejącą już ścieżką rowerową pozwoliłaby uzyskać długą bezpieczną i atrakcyjną trasę rowerową aż do drogi Pińczów-Busko. Tym samym budowa nowej ścieżki rowerowej u stóp Garbu Pińczowskiego stworzyłoby dłuższy kilkunastokilometrowy, zintegrowany ciąg, biegnący także, w perspektywie, przez ewentualne odgałęzienie, dalej drogą leśną, przez zamierzone tereny lokalizacji uzdrowiska w Pińczowie - rejon Skowronna, co również w pewnej części, podnosiłoby atrakcyjność lokalizacji uzdrowiska.
Nowo proponowana ścieżka u stóp Garbu Pińczowskiego biegłaby krajobrazowo niezwykle malowniczym terenem z odnogami do tzw. Serpentyn - starego kilkuhektarowego kamieniołomu jak również do licznych, malowniczych starych wąwozów -wyrobisk po średniowiecznych kamieniołomach, a także do opuszczonego współcześnie wyrobiska po kamieniołomie w Nowej Wsi, który gmina powinna pozyskać jak najszybciej, jako pomnik przyrody - zajmuje on powierzchnię co najmniej kilku hektarów, wysokość kamiennych ścian wynosi od kilku do kilkunastu metrów i więcej - krajobrazowo stanowi niezwykle atrakcyjnie turystycznie teren.
Na obszarze wzgórz między Skowronnem Dolnym a Górnym, należałoby oznakować dawny średniowieczny gród ongiś tam istniejący, jak i okopy z pierwszej wojny światowej, atrakcją byłoby także udostępnienie tam, obecnie zasypanego, starego lochu biegnącego z dawnego siedemnastowiecznego dworu starostów jędrzejowskich usytuowanego u stóp Garbu pińczowskiego. Wybudowanie także w tym miejscu niewielkiej, ze względów oszczędnościowych nawet tylko drewnianej wieży widokowej, nawiązującej architektonicznie do minionych wieków, traktowanej również jako punkt wypoczynkowy, podniosłoby atrakcyjność trasy.
W wypadku wykorzystania przez rowerzystów trasy leśnej od Brześcia do lasu na Włochach i dalej leśnym szlakiem w stronę Bogucic, atrakcyjny turystycznie byłby przystanek pod Grochowiskami miejscu najkrwawszej bitwy Powstania Styczniowego. Od Grochowisk biegnie już ścieżka rowerowa na terenie gminy uzdrowiskowej Busko Zdrój.
Stosunkowo niedaleko Grochowisk, w kierunku południowym, znajduje się Marzęcin gdzie zlokalizowane są dwie obszerne jaskinie, w tym jedna służąca za schronienie Żydom podczas okupacji. W wypadku oznakowania, zabezpieczenia i wprowadzenia zarządzania gminy nad jaskiniami w Marzęcinie, również i to miejsce mogłoby być dużą atrakcją turystyczną gminy, a zważywszy, że w nieodległych Gackach znajduje się najdłuższa w Polsce jaskinia gipsowa, a także ogólnie dostępna niewielka jaskinia w pobliżu rozległych zalewisk wodnych będących również dużą atrakcją turystyczną, a dalej pałac Wielkopolskich w Chrobrzu - miejsca te po prostu proszą się o rozpropagowanie i wykorzystanie ich turystycznie jako atrakcji szlaku rowerowego. Szlak ten ze względu na bardzo ścisłe konotacje historyczne z okresu powstania styczniowego, miałby szanse, przy odpowiednim rozpropagowaniu, stać się ogólnopolską atrakcją historyczną szczególnie polecaną dla uczniów wszelkich typów szkół.
Przy umiejętnym rozreklamowaniu z całą pewnością szlak ten byłby w pierwszym rzędzie wykorzystywany przez licznych kuracjuszy z Buska Zdroju, pochodzących z całej Polski- tym samym zapewnialiby gminie Pińczów bezpłatnie ogólnopolską reklamę, z całą pewnością przyczyniając się do coraz liczniejszych odwiedzin turystów w gminie Pińczów i tym samym rozwoju gospodarczego gminy Pińczów.
Jeśliby doszło do utworzenia tej trasy, całkowite finansowe uzasadnienie miałoby utworzenie miejskiej wypożyczalni rowerów, gdyż w sezonie taka wypożyczalnia zarabiałaby na siebie, tak jak to jest w Szczawnicy.
Ze względu na silnie rozwiniętą w rejonie ewentualnego przebiegu ścieżki - agroturystykę, byłby to bardzo duży bodziec rozwoju terenów wiejskich jak i magnes dla turystów z całej Polski, w tym kuracjuszy z Buska Zdroju, którzy znacznie liczniej odwiedzaliby Pińczów i okolice, także po zakończeniu kuracji leczniczych.
Podobna inwestycja służyła by nareszcie faktycznie a nie tylko jak dotychczas werbalnie, promowaniu Ponidzia, jego unikatowych walorów turystycznych przynosząc konkretne korzyści dla rozwoju gospodarczego regionu. Niebagatelne znaczenie praktyczno - użytkowe nowa trasa miałaby dla mieszkańców miasta i gminy.
W przybliżeniu koszt tej inwestycji -ścieżki rowerowej u stóp Garbu Pińczowskiego dł. do 8 km., przez analogię do podobnych, wyniósłby od kilku milionów, maksymalnie nie przekraczając dziesięciu milionów złotych- w wieloletniej perspektywie koszty te zostałyby nie tylko zwrócone, lecz systematycznie, trasa rowerowa przynosiłaby stały dochód m.in. poprzez wypożyczanie rowerów, hulajnóg elektrycznych, korzystanie z usług przewodników, korzystanie z sieci gastronomicznej i handlowej, noclegów, itd. a wręcz nie do oszacowania zyskiem byłby rozwój gospodarczy Pińczowa, reklama miasta, dużej rangi atrakcja dla mieszkańców i przyjezdnych.
Zapytuję o orientacyjne, całościowe koszty tej inwestycji na podstawie właściwych wyliczeń: przygotowania geodezyjnego, budowy, wykupu terenu, itd. Wnioskuję o jak najszybsze przygotowanie projektu celem zgłoszenia do odpowiednich Funduszy Europejskich i pozyskania dofinansowania. Wskazane byłoby skorzystać z doświadczeń innych gmin przy budowie tego typu tras np. gminy Szczawnica w budowie dwudziestokilometrowego szlaku rowerowego do Czerwonego Klasztoru.
Na podstawie dotychczasowych działań proinwestycyjnych gminy, znając jednakowoż z góry praktycznie negatywną odpowiedź na tą propozycję, być może zamaskowaną opinią, że w odpowiednim czasie do niej się wróci, bądź bezpośredniego podania kontrargumentów przeciw: od konieczności poddania tej propozycji analizie, przełożenia jej na następne lata, wymogów wpisania w plan zagospodarowanie przestrzennego, po problemy z wykupem gruntów i długim czasokresem jej przeprowadzenia itd. a przede wszystkim brak pieniędzy — wszak obecny budżet gminy na inwestycje w tym roku wynosi zaledwie ok. 5 min. zł zł., a zważywszy, że zadłużenie gminy wynosi prawie 21 min. zł. i co najistotniejsze wg. branżowego pisma samorządów terytorialnych „Wspólnota” gmina Pińczów, na terenie której znajdują się duże, doskonale prosperujące zakłady gipsowe, płacące znaczne podatki do budżetu gminy, przeznaczyła w latach 2017-2018 aż 416 zł na inwestycje w przeliczeniu na jednego mieszkańca, tradycyjnie od kilku kadencji, znajdując się na samym szarym końcu ogólnopolskiego rankingu, gdy np. sąsiadująca z nami biedna,czysto wiejska gmina Imielno przeznaczyła 426 zł, czy Michałów 1000 zł- zwracam się mimo to o podjęcie usilnych starań celem wykonania przez gminę Pińczów wszelkich niezbędnych prac będących podstawą do uzyskania dotacji na wykonanie tego zamierzenia.
Nie jest to inwestycja droga, a przyczyni się do rozwoju gospodarczego gminy i znacznego wzrostu jej atrakcyjności, a także będzie długo służyć wszystkim mieszkańcom miasta i wsi gminy jako duża atrakcja, będąc równocześnie bodźcem rozwoju kultury fizycznej i polepszenia zdrowia społeczności lokalnej. Podobne inwestycje, w różnych dziedzinach, były i są realizowane z powodzeniem przez wiele gmin, w tym gminy ościenne jak Kije czy Morawica.
W związku z powyższą propozycją budowy ścieżki rowerowej zwracam się jednocześnie z zapytaniem:
1. W jaki sposób można połączyć na terenie gminy Pińczów istniejące i projektowane fragmenty ścieżek rowerowych by stanowiły jedną sieć, która będzie stanowić miejsce rekreacji rowerowej a także stwarzająca warunki dla osób uprawiających nomdic walking, jazdę na rolkach itd.
2. Czy w realizowany projekt tzw. „morza pińczowskiego” wpisano również ze strony gminy propozycję szlaku rowerowego wokół tego zbiornika? Jeśli nie to stawiam taką propozycję. A jeśli tak, to jak przedstawia się koncepcja połączenia tego szlaku z innymi ścieżkami rowerowymi na terenie miasta?
                                                                                                Zał. Nr 27 –  treść interpelacji
I to jest najdłuższa interpelacja. Mam już obecnie znacznie krótsze. Nadmieniam, że zgłaszałem je ustnie ale bez satysfakcjonującej odpowiedzi i tak:
· interpelacja w sprawie wykorzystania głazów narzutowych z Chruścic
W związku z tym, że kilkakrotnie w ciągu dwu lat, zgłaszałem propozycję wykorzystania do promocji gminy trzech olbrzymich - kilkunastotonowych głazów narzutowych, odkopanych w piaskowni Chruścice (jeden z nich dochodzi do 20 t. wagi) otrzymując jeden raz pisemne zapewnienie ze strony burmistrza, że sprawa będzie rozważona - zgłaszam tym razem, pisemny wniosek o upamiętnienie tymi głazami postaci Jana Chryzostoma Paska staropolskiego pamiętnikarza mieszkającego długie lata w Skrzypiowie, pod Pińczowem. Drugim pisarzem związanym z Pińczowem, a kompletnie zapomnianym w mieście, jest Albert Wilczyński. Trzecim pisarzem najbardziej rozpropagowanym na Ponidziu jest Adolf Dygasiński.
Godne rozważenia byłaby lokalizacja tych trzech głazów pod pińczowskim Belwederem z tablicą poświęconą tym pisarzom, w miejscu obecnego niezbyt wartościowego artystycznie, niedokończonego pomnika Adolfa Dygasińskiego. Obecny pomnik można by przenieść w inne miejsce, choćby dlatego, że styl architektoniczny tej rzeźby kompletnie nie jest związany z pięknym barokowym budynkiem klasztoru popaulińskiego, zwanego Belwederem.
Do tej pory olbrzymie głazy narzutowe spoczywają jeszcze w Chruścicach, jednak zainteresowanie nimi jest spore. Istnieje możliwość, że zostaną one zabrane, tak jak stało się już z mniejszymi głazami.
W wypadku odrzucenia lokalizacji pod Belwederem, głazy po zbadaniu możliwości usytuowania, można by umiejscowić niekoniecznie na miejscu dworu Jana Chryzostoma Paska, lecz w innym dogodnym miejscu Skrzypiowa z odpowiednią tablicą, upamiętniającą tą znakomitą postać naszej literatury. Wszak Jan Chryzostom Pasek pisał w słynnych Pamiętnikach: „ W Skrzypiowie dobrze mi się powodziło i byłem kontent z tej dzierżawy”
Wykonanie tego zadania jest praktycznie bezkosztowe, a służyłoby w bardzo widowiskowy sposób promocji gminy na całą Polskę. Na terenie gminy znajdują się firmy, które mają możliwości techniczne przewiezienia tych głazów jak i przygotowania ich posadowienia na nowym miejscu. Z całą pewnością można by uzyskać ich pomoc, taką jaką udzielił św. pamięci pan Zygmunt Matuszczyk przy posadowieniu głazu upamiętniającego pamięć Jana Pawła II.
                                                                                                 Zał. Nr 28 –  treść interpelacji
· i kolejna interpelacja w sprawie budowy wiaty przy budynku SZOZ w Pińczowie
W związku z tym, że pacjenci SZOZ przy ul. Klasztornej w Pińczowie, zmuszeni do bezpośredniego kontaktu z placówką, oczekują przed drzwiami nie mogąc schronić się przed niepomyślnymi wpływami atmosferycznymi (upałem, deszczem, wiatrem, zimnem)- zwracam się z uprzejmą prośbą o wybudowanie niewielkiej przeszklonej wiaty, czy innego zadaszenia, przed wejściem budynku i udostępnienie oczekującym pomocy lekarskiej pacjentom (często bardzo osłabionym, starszym, w bardzo złym stanie zdrowia) możliwości spoczynku na ławce, czy krześle w oczekiwaniu na pomoc medyczną.
Koszt postawienia takiej wiaty, to kilkaset złotych. Niewykorzystywane nigdy ławki znajdują się na terenie tzw. skateparku, na terenie MOSiR- mogą z powodzeniem być ustawione pod proponowaną wiatą. SZOZ corocznie nie wykorzystuje przeznaczonych na działalność funduszy - co jest bardzo niepokojące, nie ma więc problemu ze sfinansowaniem tej koniecznej inwestycji.
Konieczność postawienia takiej wiaty była zgłaszana dyrektorowi placówki wielokrotnie, ostatnio zgłaszałem ten wniosek miesiąc temu, podobnie jak zapewnienie ciężko chorym ludziom, bo w obecnym stanie epidemii inni nie zgłaszają się bezpośrednio po pomoc lekarską, możliwości spoczynku na ławce czy krześle.
Sytuacja ta ciągnie się od blisko roku.
Zwracam się równocześnie o skuteczne rozwiązanie nieustającego od początków pandemii problemu z niemożnością dodzwonienia się w rozsądnym czasie po teleporadę jak i skuteczne wdrożenie e-recept. Pacjenci chcący wypisania stale zażywanych leków, często muszą osobiście się stawiać do placówki po papierową receptę, ryzykując możliwość zarażenia siebie lub innych.
                                                                                            Zał. Nr 29 –  treść interpelacji

· i kolejna interpelacja w sprawie zorganizowania wyjazdu studyjnego do Kazimierzy Wielkiej dotyczącego zapoznania się radnych z problemami związanymi z procedurami budowy uzdrowiska od podstaw
W związku z tym, że kilkakrotnie - jednakowoż bez oddźwięku, na sesjach RMiG Pińczów zgłaszałem propozycję zorganizowania wyjazdu chętnym radnym MiG Pińczów do Kazimierzy Wielkiej celem zapoznania się z problemami związanymi z procedurami budowy uzdrowiska niejako od podstaw, ponownie zwracam się pisemnie z tą prośbą.
W telefonicznej rozmowie ze mną burmistrz Kazimierzy Wielkiej pan Adam Bodziach bardzo pozytywnie przyjął proponowaną inicjatywę, oczekując na sygnał od naszych władz samorządowych.
W wypadku braku zainteresowanych wyjazdem, chętnie pojadę sam do Kazimierzy Wielkiej, przedstawiając radnym stosowne sprawozdanie.

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „jestem jak najbardziej za takim wyjazdem ale uważam, że to leży w gestii przewodniczących komisji, czy to Komisji Bezpieczeństwa czy też Komisji Zdrowia, a do dnia dzisiejszego żaden przewodniczący z taką propozycją się do mnie nie zwrócił.”

                                                                                                  Zał. Nr 30–  treść interpelacji
Radny pan Tomasz Jaklewicz kontynuując
· i następna interpelacja w sprawie wód geotermalnych
W Cudzynowicach koło Kazimierzy Wielkiej temperatura wód geotermalnych wynosi ok. 30 st. C. Urząd Marszałkowski dofinansował w Kazimierzy Wielkiej 12.5 min zł inwestycję, w odnawialne źródła energii, w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego.
W okolicach Krzyżanowic koło Pińczowa wody geotermalne badanego odwiertu, mają temp. ok. 40 st. C.
W związku z powyższym zapytuję jakie kroki podjęła gmina Pińczów by skorzystać z rządowego programu stuprocentowego dofinansowania do projektów geotermalnych?
Od 15 kwietnia do 30 września 2020 r. Narodowy Fundusz Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej czekał na wnioski od jednostek samorządu terytorialnego zainteresowanych dotacjami na realizację projektów geotermalnych. Do rozdysponowania w pierwszej rundzie było 150 min zł (budżet to 300 min zł). Program „Udostępnianie wód termalnych w Polsce” będzie pomagał realizować przedsięwzięcia w zakresie poszukiwania i rozpoznawania złóż wód termalnych w celu ich udostępnienia do wykorzystania pozyskanego ciepła lub energii do ogrzewania. Program przewidziany jest na pięć lat (2020-2025 W ramach programu samorządy mogą ubiegać się o dotację do 100% kosztów kwalifikowanych na przedsięwzięcia związane z poszukiwaniem i rozpoznawaniem złóż wód termalnych. Po rozpoznaniu złóż termalnych kontynuacja przedsięwzięć może nastąpić w ramach programu priorytetowego NFOŚiGW „Polska Geotermia Plus”.
                                                                                                   Zał. Nr 31–  treść interpelacji
· i ostatnia interpelacja w sprawie budowy ciągu pieszo – rowerowego przy ulicy 3 Maja od miejscowości Kopernia do budynku stacji kolejowej w Pińczowie

Mieszkańcy ul. 3 Maja mający posesje usytuowane przy torach kolejowych, od dziesiątek lat nie mają możliwości cywilizowanego dotarcia do swych domów z powodu braku chodnika. Mieszkając przy ulicy miejskiej w odległości kilometra od UMiG, w mieście powiatowym, by dojść do swych domów od dziesiątek lat, muszą poruszać się po polnej, błotnistej drodze.
Biorąc pod uwagę powyższe i kierując się praktyczno - gospodarskim podejściem, celem zaoszczędzenia funduszy gminnych oraz nie przedłużania bezterminowego budowy niezbędnego chodnika, zwracam się o budowę projektowanej ścieżki rowerowej na tym odcinku tuż przy ciągu domów pozbawionych chodnika, z przekwalifikowaniem jej na ciąg pieszo rowerowy. Innym wyjściem byłoby pociągnięcie tego ciągu pieszo-rowerowego od ul. Malinowej w stronę Kopemi, równolegle do ul. 3 Maja.
Obecna sytuacja -braku chodnika przy ciągu domów na ul. 3 Maja, stwarza poważne zagrożenie dla życia i zdrowia mieszkańców tej ulicy, szczególnie dzieci. Natężenie ruchu jest coraz poważniejsze.
Nadmieniam jednocześnie o pilnej konieczności dopilnowania przeprowadzenia odwodnienia tej ulicy, przeprowadzenia właściwej melioracji, by wody opadowe z Garbu Pińczowskiego nie zalewały posesji, regularne przeglądy studzienek, oraz sprawdzanie oświetlenia.
Argumenty przemawiające za tą inwestycją:
8. Wzrost bezpieczeństwa mieszkańców. Inwestycja umożliwi rowerzystom, spacerowiczom bezpieczne przemieszczenie się do centrum miasta.
9. Mieszkańcy znacznie częściej tą trasę będą pokonywać rowerem, pieszo co przełoży się na zmniejszenie zanieczyszczeń a tym samym poprawę zdrowia i tężyzny mieszkańców
10. Względy ekonomiczne również przemawiają za tymczasową budową ciągu pieszo rowerowgo, oczywiście w krótszej czy dłuższej perspektywie konieczne jest zbudowanie tam osiedlowej drogi dojazdowej.
Konieczność wykonania tej ścieżki w proponowanej lokalizacji, wydaje się tak oczywista, że nawet nie poruszam tematu, proponowanej wcześniej przez UMiG lokalizacji bezpośrednio przy drodze Pińczów Kopernia.                                                                              

Proponuję by inwestycję rozpocząć jak najszybciej bez czekania do kolejnego roku wyborczego.
                                                                                                   Zał. Nr 32–  treść interpelacji
Dziękuję Państwu za łaskawe wysłuchanie, przepraszam za tyle czasu ale nazbierało się tego, a zgłaszałem to wszystko ustnie także jeszcze raz dziękuję.”
Radny pan Marcin Saltarski – „ja tylko krótko chciałem się odnieść do tego wniosku pana Jaklewicza bo pan przewodniczący wspominał, że nie wpłynął wniosek od przewodniczących komisji o wyjazd z tego co wiem nie ma żadnych przeciwskazań ja jako Przewodniczący Komisji Przemysłu i Handlu chętnie będę uczestniczył w takim wyjeździe do Kazimierzy. Podczas ostatniej sesji pan burmistrz wspominał, że jak najbardziej jest za takim wyjazdem natomiast mamy co mamy. Mamy przecież czerwoną strefę, proszę pamiętać o tym i po prostu z tego też względu wszelkie wyjazdy i spotkania są odkładane w czasie i tylko tyle, bo jakiejś niechęci tutaj nie widzę ze strony radnych. Dziękuję.”

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak –„dziękuję panu Marcinowi również jestem za tym tak jak już powiedziałem jak się gdzieś pojedzie i  coś się zobaczy, podpatrzy to na pewno to się nam przyda ale to jest w gestii przewodniczących poszczególnych komisji.”
Radny pan Janusz Koniusz – „Panie Przewodniczący! Ja mam chyba bardziej poważną sprawę a propos tego listu otwartego, który otrzymałem dzisiaj i już na wstępie mówię, że wniosku na piśmie nie składałem ponieważ dzisiaj otrzymałem tą informację i no nie wiem nawet jak to powiedzieć czy to jest w formie oskarżenia, bo tutaj możemy przeczytać wspomniana łódź faktycznie nie jest wykorzystywana zgodnie z przeznaczeniem, a zainwestowane środki społeczne no poszły się gdzieś tam paść. W związku z tym składam wniosek o kontrole realizacji umowy o przekazaniu tej łodzi i przekazanie takiej informacji na nasze komisje. Nie wiem  czy to jest prawda czy nieprawda ale podlega to wewnętrznej kontroli także taka uwaga i wniosek.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „tak panie radny tak jak ja wcześniej zwróciłem uwagę, ja dzisiaj dopiero zauważyłem takie pismo gdzie powinno najpierw trafić na kancelarię, a ja dopiero dzisiaj się dowiaduję, że coś takiego jest. Proszę złożyć list otwarty na kancelarię Urzędu Miejskiego i ja przekażę do Komisji Rewizyjnej bądź do innej komisji, bo tak jak mówiłem wcześniej nie jestem radcą prawnym, wróci pani mecenas ja się muszę skonsultować i ten temat zamkniemy.”
Ad 15. Odpowiedzi na interpelacje, zapytania i wolne wnioski
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „odpowiedzi na interpelacje zostaną udzielone na piśmie chyba, że pani burmistrz chce coś uzupełnić.” 
Radna pan Janusz Koniusz -  „jeśli można panie przewodniczący to bym prosił o przyjęcie tego wniosku niezależnie od tego jak jest złożony ale w trakcie żeby on był dalej gdzieś tam przekazany o przeprowadzenie kontroli wewnętrznej.”


Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak –„tak panie radny ja muszę mieć to na piśmie od pana  albo  tutaj dzisiaj na sesji albo proszę złożyć na kancelarię.”

 Po tym odpowiedzi udzieliła  Zastepca Burmistrza Miasta i Gminy pani Beata Kita:
„Panie   Przewodniczący! Wysoka Rado!  Szanowni Państwo!   Ja oczywiście mogę się odnieść  do tych wszystkich  interpelacji  i wniosków jeżeli oczywiście Państwo Radni sobie życzą, na piśmie odpowiedzi też zostaną udzielone.” 
Radny pan Marcin Saltarski – „jeżeli chodzi o ten list otwarty  to ja przekażę wszystkim radnym po sesji do zapoznania się, później trafi on na komisje gdzie będziemy o tym rozmawiać także ja nie oczekuję w tej kwestii żadnych tutaj dyskusji także dziękuję.”

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak –„panie radny Marcinie ja rozumiem, że list otwarty dotrze do Przewodniczącego Rady Miejskiej  natomiast radny pan Tomasz Jaklewicz odczytane interpelacje złoży na piśmie na kancelarię Urzędu Miejskiego i również radny pan Janusz  Koniusz złoży wniosek na piśmie do Przewodniczącego Rady Miejskiej gdzie też będzie dalszy etap.”
Radna pani Marta Łaskawiec – „Panie Przewodniczący! Ja myślę, że jeżeli  pokrótce  ma pani burmistrz możliwość odpowiedzenia, oprócz tej pisemnej odpowiedzi, jeżeli jest w stanie w tej chwili odpowiedzieć na te interpelacje to ja bym chętnie usłyszała.”

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak –„zostawiam to w gestii pani burmistrz.”
Zastępca Burmistrza pani Beata Kita –„Panie Przewodniczący! Odniosę się króciutko do tych wszystkich interpelacji i tak:
· pierwszy wniosek pana radnego Marcina Saltarskiego – na początku  odniosę się do tego listu otwartego, który pan radny przeczytał  i tak  proszę Państwa rzeczywiście są dwa stowarzyszenia, które  realizują  zadania z zakresu sportów wodnych, tak nazwijmy je w skrócie. To jest stowarzyszenie KON-TIKI i stowarzyszenie TWIN WATERS, z obydwoma stowarzyszeniami współpracujemy i nie widzę problemu żeby tak było nadal, a ponieważ TWIN WATERS powstało niedawno i zostało założone tak naprawdę przez członków KON-TIK-ów, którzy tam się rozeszli z różnych przyczyn, łódź motorowa była użyczona do stowarzyszenia KON-TIKI i oczywiście nic nie stoi na przeszkodzie żeby rozwiązać umowę  i żeby zmienić. Z tego co wiem wszystkie umowy realizowane zarówno w jednym stowarzyszeniu jak i w drugim na zajęcia sportowe dla dzieci realizowane były zgodnie z planem. My w tym  roku ze względu na trwającą epidemię występowaliśmy nawet z prośbą  o wyjaśnienie do stowarzyszeń  żeby nam wskazali czy istnieją jakieś zagrożenia w związku z różnymi obostrzeniami, czy istnieją jakieś zagrożenia w realizacji? Oczywiście takich zagrożeń, z tego co pamiętam, nie było. Obydwa stowarzyszenia się wywiązują z umowy. Jedno ze stowarzyszeń, mówię w tym momencie  o KON-TIK-ach w momencie kiedy stwierdzili, że nie będą mogli prowadzić zajęć, ale to dotyczyło raczej zakazu pływania obowiązującego na Zalewie Pińczowskim, znacie Państwo sprawę, wtedy to stowarzyszenie zwróciło dotację, którą uzyskało od gminy i umowa została rozwiązana więc nie widzę tutaj problemu żebyśmy nadal prowadzili współpracę zarówno z jednym stowarzyszeniem jak i z drugim. To tak w dużym skrócie. Jeżeli chodzi o zajęcia z młodzieżą to co wnioskuje pan prezes stowarzyszenia TWIN WATERS  oczywiście jest to możliwe pod warunkiem, że będzie to zgodne z Regulaminem użytkowania Zalewu Pińczowskiego no i ze specyficzną sytuacją, w jakiej przyszło nam się obracać. Wiecie Państwo, że tam mamy gatunki szczególnie chronione i tak naprawdę bytowanie tych gatunków determinuje wiele rzeczy, które na zalewie się dzieją,
· jeżeli chodzi o interpelację radnego pana Tomasza Jaklewicza 
-  budowa ścieżek rowerowych - tu myślę, że ucieszy pana radnego informacja, że powstała grupa, nie pamiętam czy było to w tym roku czy w ubiegłym, ale na pewno ta grupa działa. To jest pod patronatem Marszałka Województwa Świętokrzyskiego i to jest taka grupa koordynująca wszelkie działania na terenie województwa jeżeli chodzi o budowę ścieżek rowerowych i to jest z tego co wiem Pińczów, Wiślica. To są takie punkty priorytetowe dla działania tej grupy. Koordynatorem tych działań  jest Naczelnik Wydziału Organizacyjnego naszego Urzędu Miejskiego pan Michał Ryk. Bierze udział we wszystkich spotkaniach roboczych tej grupy i pierwsze założenia, które nam są znane oczywiście, dotyczą budowy ścieżki rowerowej od Wiślicy poprzez Pińczów i planowane jest przedłużenie tej ścieżki w kierunku Brześcia, Podłęża aż do Hajdaszka po terenach torowiska nieczynnego. Jeżeli  chodzi o budowę ścieżki w miejscowości Skowronno wzdłuż Garbu Pińczowskiego  był taki pomysł. Zgłosił taki pomysł pan dyrektor Maciej Długosz. Na tą chwilę troszeczkę chyba zaniechano tych pomysłów ale to myślę, że chyba tylko na jakiś czas z prostej przyczyny, bo tam mamy Naturę 2000, tam mamy siedliska i  w zasadzie ze względu na ochronę środowiska przyblokuje nam na pewno ten temat ale oczywiście jest to słuszna uwaga żeby w tamtym kierunku tej ścieżki  pójść. Teraz tak punkty widokowe, punkty widokowe na grobie są zlokalizowane, z tego co mi wiadomo, bo wykonały  to Parki Krajobrazowe i wiem, że kilka takich punktów jest zlokalizowanych na Garbie Pińczowskim. Między innymi jeden jest chyba w Skowronnie, drugi jest w okolicach Pasturki. Niestety nie mogę się zgodzić z panem radnym Tomaszem  Jaklewiczem jeżeli chodzi o ten ranking miast, otóż Drodzy Państwo Pińczów jest na  osiemdziesiątym drugim miejscu w tym rankingu na dwieście sześćdziesiąt siedem miast powiatowych w Polsce i kwota przeznaczona na jednego mieszkańca na realizację inwestycji wynosi około tam dziewięćset dziewięćdziesiąt złotych więc to nie jest tak, że  jest czterysta złotych.
Kolejna sprawa morze pińczowskie bo pytał pan czy jest przewidziana budowa ścieżki wokół morza pińczowskiego? Po pierwsze to nie jest morze pińczowskie tylko to jest zbiornik retencyjny Pińczów od tej starej nazwy, a po drugie jest to na etapie koncepcji więc na tym etapie nie planuje się infrastruktury wokół. Ta koncepcja dopiero została zlecona  Drodzy Państwo więc myślę, że takie szczegóły będą. Jest to oczywiście zasadne, że jakiś tam ciąg pieszy powinien wokół tego zbiornika być. Ścieżkę w tym roku  wiecie Państwo, że mamy koncepcje budowy ścieżki, nawet dokumentację opracowujemy budowy ścieżki aż od Osiedla Grodzisko poprzez ulicę Republiki Pińczowskiej w kierunku Koperni i to jest ta ścieżka, o której pan radny mówił w interpelacji. Dokumentacja jest w na etapie  opracowania, wiecie Państwo, że dostaliśmy bardzo dużą dotację na zadanie, które polega na przebudowie, remoncie  Młodzawy, tam jest wypożyczalni rowerów również, bo taki plan  też oczywiście jest żeby tą wypożyczalnię zrobić, wybudować i wybudowanie około 4,4 km tej ścieżki rowerowej więc jak gdyby już zaczynamy to robić o co pan radny interpeluje,
· kolejna interpelacja głazy narzutowe z Chruścic – ta tak jak już mówiliśmy wniosek jest złożony, oczywiście należy prowadzić działania żeby te głazy rzeczywiście można było, nie wiem jaka to jest waga, ale jest to zasadne, że można je wykorzystać oczywiście,

·  jeżeli chodzi o plac przed PSCK jest koncepcja rewitalizacji tego placu i tam już można się  szczegółowo zapoznać z tą koncepcją więc to tak a propos tego pomnika, o którym pan radny wspominał, że tam jest niepasujący. Tam jest opracowana koncepcja i rzeczywiście jest tam zaplanowana zmiana tego pomnika,
· kolejna sprawa budowa wiaty przy budynku SZOZ w Pińczowie – na pewno byłoby to zasadne tylko Drodzy Państwo nie wiem czy to nie służyłoby  rozprzestrzenianiu się zakażeń. Ja mam bardzo duże wątpliwości co do tego, nie wiem czy nie lepiej byłoby się zastanowić czy Ci ludzie nie powinni przychodzić w jakichś odstępach czasowych żeby unikać gromadzenia się, a już tym bardziej stwarzać warunki do tego żeby  ludzie przesiadywali przecież zamknięcie przychodni w ogóle miało na celu właśnie to żeby unikać takich zgromadzeń. Poza tym ten budynek  jest objęty  nadzorem konserwatorskim i myślę, że koszt budowy takiej wiaty byłby znaczny w porównaniu z korzyściami. Na pewno ludzie czekający nie powinni stać na zimnie, na deszczu, na śniegu natomiast może można by to było zorganizować w inny sposób. Jeśli chodzi o to, że nie można dodzwonić się do przychodni oczywiście wiem, że są trudności ale pan  dyrektor  z tego co wiem dokupił dodatkowe numery już do przychodni i  powiem tak, że różne są głosy, jedne osoby zgłaszają, że jest łatwiej, inne się skarżą no proszę Państwa warunki mamy trudne, no wiecie doskonale o tym, że dzisiaj żeby skorzystać z porady lekarskiej naprawdę  jest to trudność i to nie dotyczy tylko naszego miasta. To jest większość po prostu cała Polska tak  funkcjonuje co oczywiście nie znaczy, że nie należy zrobić wszystkiego żeby to usprawnić,
· co do wyjazdu studyjnego do Kazimierzy – to  powtórzę tylko to co powiedział radny pan Marcin Saltarski oczywiście nie jest tak, że burmistrz się nie odniósł do tego, że była cisza, bo pan  burmistrz pamiętam doskonale na poprzedniej sesji chyba stwierdził, że ten  pomysł  jest dobry natomiast w tym momencie mamy uniemożliwione prace tego typu, tak jak powiedział radny pan Saltarski, nie ma możliwości zorganizowania wyjazdów grupowych. Wiecie Państwo, że to jest niemożliwe w obecnej sytuacji. Mam nadzieję, że przetrwamy ten trudny czas i w przyszłości będzie to możliwe,
· jeżeli chodzi o dofinansowanie wód geotermalnych – my przymierzaliśmy się do tego ale nie mamy żadnych badań szczegółowych, żadnych opracowań i ja nie wiem skąd pan radny wie jaka jest temperatura wód geotermalnych, bo nie mamy w ogóle takich danych. Zastanawialiśmy się nad wskazaniem rzeczywiście i nad uzyskaniem tego dofinansowania ale tam były szczegółowe wymagania dotyczące zaawansowania prac, których my po prostu nie mamy,

· odnośnie ciągu pieszo-rowerowego - to jest ostatnia interpelacja pana radnego i Szanowny Panie Radny! Myśmy byli   na zebraniu z mieszkańcami tej ulicy i mieszkańcy absolutnie nie zgadzali się na ciąg pieszo – rowerowy przy swoich domach  z tego względu, że żądali żeby tam była droga co wiecie Państwo, że było  niemożliwe.
Byłam na tym zebraniu, była radna pani Bogumiła Guza, był radny powiatowy pan Marcin Wojniak, był pan radny Maciej Soboń, był również pan więc byliśmy naprawdę  w dużej grupie i wiecie jak przebiegały rozmowy – mieszkańcy się kategorycznie nie zgodzili  na tym odcinku od stacji PKP aż tam mniej więcej jak jest skręt w dół w  ulicę Wiosenną chyba, Reduty w tym rejonie z tego względu, że mieszkańcy żądali żebyśmy tam wybudowali ulicę, która stanowiłaby dojazd do ich posesji. Tłumaczyliśmy tym mieszkańcom, że wjazdy do posesji każdy ma obowiązek zorganizować sobie sam. Zorganizować  w sensie takim, że należy złożyć wniosek do Zarządu Dróg Powiatowych gdyż jest to droga powiatowa i wskazać ten wjazd. Mało tego mieszkańcy co niektórzy na tym spotkaniu no przynieśli nam dokumentację, że oni już coś takiego zrobili więc to nie jest tak, że ludzie są nieświadomi. Każdy powinien wystąpić sobie o wjazd na własną posesję, a  ulica zwyczajnie się tam nie zmieści. Tam nie ma tyle miejsca, gruntu się niestety nie poszerzy żeby można było zorganizować i ścieżkę rowerową i dojazd, jak to pan radny nazwał ulicą osiedlową zapewniającą dojazd do tych posesji. Niestety to jest nierealne dlatego podjęliśmy taką decyzję, że nie będziemy stawać na przekór mieszkańcom i przeniesiemy tą ścieżkę rowerową po prostu wyżej, w pasie drogowym po prostu ją umieścimy i takie ustalenia na tym spotkaniu zapadły. Jeżeli będziemy się cały czas tak  cofać to rzeczywiście nie zrobimy tej ścieżki rowerowej wcale, bo jeżeli będziemy co chwilę zmieniać koncepcje i co chwilę zmieniać zdanie no to obawiam się, że nie przystąpimy do realizacji,
· wniosek radnego pana Janusza Koniusza o kontrolę realizacji umowy – ja tylko przypomnę Szanowni Państwo, że Komisja Rewizyjna była chyba z tydzień temu i kontrolowała Wydział Oświaty i Infrastruktury Społecznej i jak najbardziej można było sięgnąć do tych dokumentów. Oczywiście jeżeli złożycie Państwo taki wniosek to taka kontrola jest możliwa i przedstawimy Państwu wszystkie dokumenty. Dziękuję bardzo.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak - dziękuje pani burmistrz za udzielenie odpowiedzi.
Radny pan Janusz Koniusz – „Pani Burmistrz! No ja byłem na tej komisji bo rzeczywiście była i kontrolowaliśmy i ja się zapytałem nie wiedząc o tym piśmie, że jest i nie wiedząc, że jest taka sytuacja odnośnie tej łodzi, co jest zrobione, czy jest zrealizowane ale niestety pani przewodnicząca ograniczyła zakres tej kontroli tylko i wyłącznie do tego co było w tamtym punkcie i nie otrzymałem takiej informacji także składam ponownie ten wniosek jako uzupełniający.
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak –  „dziękuję panu radnemu właśnie wpłynął wniosek o przeprowadzenie kontroli  realizacji umowy o  przekazaniu łodzi motorowej do KON-TIK-ów i przekazanie informacji z kontroli do komisji. Pismo zostanie zarejestrowane na kancelarii i przekazane do resortowej komisji.”
                                                                                                          Zał. Nr 33–  treść wniosku
Ad 16 . Zamknięcie obrad

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak    dokonał zamknięcia  sesji wypowiadając formułę „Zamykam sesję  Rady Miejskiej w Pińczowie” i podziękował wszystkim za udział oraz życzył wszystkim dużo zdrowia w tym bardzo trudnym czasie pandemii.
                                                                                               Przewodniczący Rady Miejskiej

Protokołowała
                                                                                                     Zdzisław Woźniak
Mirosława Ciesielska  
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