ROTOKÓŁ NR XXIV/2020
Z SESJI RADY MIEJSKIEJ W PIŃCZOWIE ODBYTEJ W DNIU 27 LISTOPADA 2020 ROKU ZA POMOCĄ ŚRODKÓW KOMUNIKACJI ELEKTRONICZNEJ ORAZ  W SALI TEATRALNEJ PIŃCZOWSKIEGO SAMORZĄDOWEGO CENTRUM KULTURY W PIŃCZOWIE PRZY ULICY PIŁSUDSKIEGO 2A

Obrady rozpoczęto 27 listopada 2020 r.  o godz. 9:00, a zakończono o godz. 12:45 tego samego dnia
W posiedzeniu   wzięli udział  wzięli wszyscy radni
1.Bogumiła Guza
2. Tomasz Jaklewicz
3. Krystyna Juszczyk
4. Kazimierz Klasiński
5. Adam Koniusz
6. Janusz Koniusz
7. Marta Łaskawiec
8. Zdzisław Mider
9. Leszek Nogacki
10. Marek Omasta
11. Wiesław Opoka
12. Jan Radkiewicz

13. Grażyna Roba
14. Henryk Różyck
15. Marcin Saltarski
16. Marek Sarna
17. Marek Skubek
18. Maciej Soboń
19. Krzysztof Wąsik
20. Zdzisław Woźniak
21. Aneta Wykurz

Ad 1. Otwarcie sesji

Otwarcia sesji  dokonał Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak  wypowiadając formułę „Otwieram sesję Rady Miejskiej w Pińczowie”. 
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak - zapoznał z klauzulą informacyjną dotyczącą ochrony  danych osobowych na sesji Rady Miejskiej w Pińczowie, która stanowi załącznik  Nr 1 do protokołu.
Następnie  powitał  wszystkich obecnych na dzisiejszej sesji a w szczególności: Panie i Panów Radnych Rady Miejskiej, Burmistrza Miasta i Gminy Pińczów pana Włodzimierza Baduraka, Zastępcę Burmistrza panią Beatę Kita, Skarbnika Gminy Pińczów panią Mirosławę Wiśniewską,  Sekretarza Gminy Pińczów pana Marcina Kozłowskiego, Radcę Prawnego Urzędu Miejskiego panią Bożenę Sadłos, Dyrektora Miejsko-Gminnego  Ośrodka Pomocy Społecznej pana Andrzeja Piekoszewskiego, naczelników poszczególnych wydziałów, pracowników  Urzędu Miejskiego w Pińczowie,  a także wszystkich mieszkańców miasta i gminy, którzy oglądają obrady sesji ponieważ  sesja jest transmitowana na żywo.
Burmistrz Miasta i Gminy Pińczów pan Włodzimierz Badurak, Sekretarz Gminy Pińczów pan Marcin Kozłowski, Radca Prawny Urzędu Miejskiego pani Bożena Sadłos i Naczelnik Wydziału Rolnictwa i Gospodarki Mieniem pan Stanisław Ryznar  byli obecni na sali, pozostałe osoby uczestniczyły zdalnie.
Przewodniczący Rady Miejskiej  pan Zdzisław Woźniak i Burmistrz Miasta i Gminy pan Włodzimierz Badurak złożyli gratulacje i życzenia panu Markowi Sarnie – Sołtysowi Wsi Uników, który otrzymał wyróżnienie Sołtysa Roku 2019. Wyróżnienie zostało przyznane przez Stowarzyszenie Sołtysów Ziemi Kieleckiej. 
Po tym wręczono bukiet kwiatów i skromną nagrodę ufundowaną  przez samorząd jako uhonorowanie i podziękowanie za dwadzieścia dwa lata pełnienia tej zaszczytnej funkcji sołtysa.
Pan Marek Sarna – podziękował Burmistrzowi Miasta i Gminy i Przewodniczącemu Rady Miejskiej i wszystkim za uznanie, a  przede wszystkim mieszkańcom wsi Uników dzięki którym pełni tą funkcję już dwadzieścia dwa lata.

Z sali dobiegły gromkie brawa.
Ad 2.  Stwierdzenie quorum.

Przewodniczący Rady Miejskiej pan  Zdzisław Woźniak  po elektronicznym sprawdzeniu quorum stwierdził, że Rada Miejska jest władna  do podejmowania prawomocnych uchwał - na ustawowy skład 21 radnych   obecni są wszyscy radni ( zdalnie udział brali:  Grażyna Robak, Henryk Różycki, Krzysztof Wąsik i Aneta Wykurz). Pozostali radni byli obecni na sali.
                                      Zał. Nr 2 – lista obecności radnych Rady Miejskiej

                                                         w Pińczowie

                                          Zał. Nr 3 – lista obecności  zaproszonych gości   
Ad 3. Przyjęcie porządku obrad
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak  zapytał czy ktoś z Państwa Radnych chciałby  wprowadzić zmianę w zaproponowanym i przesłanym wraz z projektami uchwał projektem porządku obrad. Zgodnie ze Statutem Gminy zmiany porządku obrad mogą dotyczyć jedynie dodania do porządku obrad nowych punktów, skreślenia z porządku obrad określonych punktów, modyfikacji brzmienia poszczególnych punktów, zmiany kolejności poszczególnych punktów w porządku obrad. Zmiany te wymagają aprobaty bezwzględnej większości głosów ustawowego składu rady.
Odnośnie przedłożonego projektu porządku obrad głos zabrali:
Przewodnicząca Komisji Rewizyjnej pani Marta Łaskawiec  – „Panie Przewodniczący! Wysoka Rado! Składam  wniosek o wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały  w sprawie zlecenia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej przeprowadzenia kontroli o charakterze doraźnym. Uchwała ta dotyczy wniosku pana radnego Janusza Koniusza o przeprowadzenie kontroli doraźnej obejmującej realizację umowy użyczenia z dnia 28 marca 2019 roku zawartej pomiędzy Gminą Pińczów a Stowarzyszeniem Klub Wodny „KON-TIKI” w Pińczowie na użyczenie łodzi motorowej. Komisja Rewizyjna zaopiniowała wstępnie ten wniosek ale jedynie Rada Miejska może zlecić komisji przeprowadzenie kontroli o charakterze doraźnym, poza planem pracy i w związku z tym składam ten wniosek.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak –„dziękuję pani przewodniczącej i bardzo proszę o dostarczenie wniosku na piśmie chyba, że składa pani wniosek tylko ustnie.”
Przewodnicząca Komisji Rewizyjnej pani Marta Łaskawiec – „tak składam wniosek  tylko ustnie.”
Ponieważ więcej uwag do przesłanego projektu porządku obrad nie było Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak poprosił Wiceprzewodniczącego Rady Miejskiej pana Kazimierza Klasińskiego o sprawdzenie  obecności 
Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński zarządził  sprawdzenie  obecności 
Głosowano w sprawie:
sprawdzenia obecności 
Wyniki głosowania
OBECNY: 21, NIEOBECNY: 0
Wyniki imienne:
OBECNY (18)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Janusz Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Sarna, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik,  Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz



Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej  pan Kazimierz Klasiński zaponał z wynikami sprawdzenia  obecności  -  na ustawowy skład 21 radnych obecni są wszyscy radni   więc Rada Miejska jest władna do podejmowania prawomocnych uchwał

Po sprawdzeniu obecności  przystąpiono do przegłosowania wniosku Przewodniczącej Komisji Rewizyjnej  pani Marty Łaskawiec o umieszczenie w punkcie 6 podpunkcie 13 projektu uchwały w sprawie zlecenia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej przeprowadzenia kontroli o charakterze doraźnym
Głosowano w sprawie przyjęcia wniosku o umieszczenie w punkcie 6 podpunkcie 13 projektu uchwały w sprawie zlecenia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej przeprowadzenia kontroli o charakterze doraźnym

Głosowano wniosek w sprawie:
wprowadzenia do porządku obrad projektu uchwały w sprawie zlecenia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej przeprowadzenia kontroli o charakterze doraźnym 

Wyniki głosowania
ZA: 21, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:
ZA (21)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Janusz Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Sarna, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak zapoznał z wynikami glosowania – wniosek w sprawie  umieszczenia w porządku obrad w punkcie 6 podpunkcie 13 projektu uchwały w sprawie zlecenia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej przeprowadzenia kontroli o charakterze doraźnym został przyjęty przez Radę Miejską jednogłośnie przy stanie 21 radnych oraz  poprosił Wiceprzewodniczącego Rady Miejskiej pana Kazimierza Klasińskiego o sprawdzenie obecności i przegłosowanie całego  projektu porządku obrad
Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński zarządził  sprawdzenie  obecności 
Głosowano w sprawie:
sprawdzenia obecności 
Wyniki głosowania
OBECNY: 21, NIEOBECNY: 0
Wyniki imienne:
OBECNY (18)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Janusz Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Sarna, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik,  Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz



Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej  pan Kazimierz Klasiński zaponał z wynikami sprawdzenia  obecności  -  na ustawowy skład 21 radnych obecni są wszyscy radni zatem Rada Miejska jest władna do podejmowania prawomocnych uchwał

Z kolei Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński poddał pod głosowanie projekt porządku uwzgledniający  wyżej przegłosowaną zmianę
Głosowano w sprawie:
przyjęcia porządku obrad wraz ze zmianą

Wyniki głosowania
ZA: 21, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:
ZA (21)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Janusz Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Sarna, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński  zapoznał z wynikami głosowania - porządek obrad wraz ze zmianą został  przyjęty i zatwierdzony przez  Radę Miejską jednogłośnie  przy stanie 21 radnych  w niżej podanym brzmieniu:
1. Otwarcie sesji.

2. Stwierdzenie quorum.

3. Przyjęcie porządku obrad.

4. Przyjęcie protokołu Nr XXIII/2020 z sesji   Rady Miejskiej w Pińczowie odbytej w dniu 28 października   2020 r. 

5. Sprawozdanie z działalności Burmistrza Miasta i Gminy Pińczów w okresie między sesjami.

6. Rozpatrzenie i podjęcie uchwał w sprawie: 

1) zmian w budżecie Gminy Pińczów  na 2020 rok,

2) zmiany Uchwały nr XIX/173/2020 Rady Miejskiej w Pińczowie z dnia 15 maja 2020 r. w sprawie udzielenia dotacji na prace konserwatorskie,

3) obniżenia ceny skupu żyta do celów wymiaru podatku rolnego na 2021 rok,

4) określenia wysokości stawek podatku od nieruchomości na 2021 rok,

5) opłaty od posiadania psów,

6) określenia wysokości stawek podatku od środków transportowych na 2021 rok,

7) uchwalenia Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych oraz Przeciwdziałania Narkomanii na 2021 rok,

8) przyjęcia Programu współpracy Gminy Pińczów z organizacjami pozarządowymi oraz podmiotami, o których mowa w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie na lata 2021 – 2025,

9) określenia szczegółowych warunków przyznawania i ustalania odpłatności za usługi  opiekuńcze, specjalistyczne usługi opiekuńcze, z wyłączeniem specjalistycznych usług opiekuńczych dla osób z zaburzeniami psychicznymi oraz określenia szczegółowych warunków częściowego lub całkowitego zwolnienia od opłat, jak również trybu ich pobierania,

10) utworzenia ośrodka wsparcia pod nazwą Klub Senior+ w Gackach, będącego jednostką organizacyjną pomocy społecznej i połączenia go z Miejsko-Gminnym Ośrodkiem Pomocy Społecznej w Pińczowie oraz w sprawie ustalenia zasad ponoszenia odpłatności za pobyt w tym ośrodku wsparcia,

11) zmiany uchwały Nr XVIII/169/2020 Rady Miejskiej w Pińczowie z dnia 26 lutego 2020 roku w sprawie określenia przystanków komunikacyjnych na terenie miasta i gminy Pińczów, których właścicielem lub zarządzającym jest gmina Pińczów, warunków i zasad korzystania z nich oraz stawki opłaty za korzystanie z tych przystanków,

12) wyrażenia zgody na przyjęcie darowizny,
13) zlecenia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej przeprowadzenia kontroli o charakterze doraźnym
7. Informacja o stanie zabezpieczenia przeciwpożarowego na terenie Gminy Pińczów z uwzględnieniem poszczególnych jednostek Ochotniczych Straży Pożarnych w 2020 roku.

8. Rozpatrzenie wyników  kontroli    w Wydziale Oświaty i Infrastruktury Społecznej Urzędu Miejskiego w Pińczowie, przeprowadzonej  przez Komisję Rewizyjną w dniu 15 października 2020 roku i przyjęcie zaleceń pokontrolnych.
9. Interpelacje i zapytania radnych, informacje, komunikaty i wolne wnioski.

10. Odpowiedzi na interpelacje, zapytania i wolne wnioski.

11. Zamknięcie obrad.

Ad 4. Przyjęcie protokołu Nr XXIII/2020 z sesji  Rady Miejskiej w Pińczowie odbytej w dniu 28  października   2020 r.

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak  stwierdził, że protokół  Nr XXIII/2020   z  sesji Rady Miejskiej w Pińczowie odbytej w dniu 28 października 2020  roku  był wyłożony do wglądu publicznego w Urzędzie Miejskim w Pińczowie w Wydziale Organizacyjnym,   ponieważ nie zgłoszono do niego żadnych uwag uważa się go  za przyjęty i zatwierdzony przez Radę Miejską.
Ad 5. Sprawozdanie z działalności Burmistrza Miasta i Gminy Pińczów w okresie między sesjami.

Burmistrz pan  Włodzimierz Badurak przedłożył sprawozdanie z działalności Burmistrza Miasta i Gminy Pińczów w okresie między sesjami

                                                   Zał. Nr 4 –     sprawozdanie z działalności Burmistrza 

                                                                          Miasta i Gminy Pińczów w okresie między 

                                                                          sesjami przekazane przed sesją wszystkim

                                                                          radnym elektronicznie i obecnym na sali 
                                                                          na piśmie

Przewodniczący Rady Miejskiej podziękował panu burmistrzowi i ogłosił 10 minutową przerwę w obradach
Ad 6.
 Rozpatrzenie i podjęcie uchwał w sprawie:

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak wznowił po przerwie obrady i  poinformował, że podczas przerwy Państwo Radni otrzymali projekt uchwały, który został dzisiaj wprowadzony do porządku obrad w sprawie zlecenia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej przeprowadzenia kontroli o charakterze doraźnym oraz poinformował, że w tym punkcie obrad z uwagi na to, że sesja odbywa się również z wykorzystaniem  środków komunikacji elektronicznej przed każdym głosowaniem  będzie sprawdzana lista obecności i to będzie spoczywać  na Wiceprzewodniczącym Rady Miejskiej panu Kazimierzu Klasińskim, który również po elektronicznym zagłosowaniu przez radnych  będzie podawał wyniki głosowania  natomiast Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej  pan Krzysztof Wąsik będzie odczytywał treść projektów uchwał

1)Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Krzysztof Wąsik  przedstawił  treść projektu uchwały w sprawie zmian w budżecie Gminy Pińczów na 2020 rok  i zapytał czy są uwagi lub zapytania do tego projektu?
 Radny pan Janusz Koniusz –„Panie Przewodniczący! Odniosę się do trzech inwestycji, inwestycji wieloletnich. Ja prosiłem na komisjach o załącznik odnośnie tych inwestycji wieloletnich i powiedziano mi, że nie ma takiej potrzeby ponieważ nie  było żadnych zmian ale powiem o które inwestycje wieloletnie chodzi, tutaj pan burmistrz trochę o nich wcześniej mówił, ja może w kwestii paru wyjaśnień. Chodzi o trzy inwestycje, jest to budowa ulicy Kardynała Wyszyńskiego, budowa ulicy 11 Listopada oraz budowa ulicy Ogrodowej. Proszę Państwa zostały złożone wnioski o dofinansowanie na te inwestycje i  na sto osiemdziesiąt dziewięć wniosków te inwestycje były na pozycji sto siedemdziesiątej szóstej, sto osiemdziesiątej i sto osiemdziesiątej siódmej. Znalazły się na liście rezerwowej i pismem z dnia 16 października Urząd Wojewódzki pisze -  uprzejmie informuję iż na liście rezerwowej zadań  znajdują się te wnioski i jest możliwość ich przesunięcia na listę główną. Powiem jakie jest dofinansowanie tych zadań – na Wyszyńskiego to jest trzy miliony, na ulicę 11 Listopada – jeden milion osiemset i na ulicę Ogrodową też prawie trzy miliony złotych. To są kwoty dofinansowań i Urząd Wojewódzki pisze w tym piśmie, że jest możliwość przesunięcia na listę główną. Zwracają uwagę, ze limit już inwestycji, które zostały złożone został wyczerpany na rok 2021 i co to znaczy? To znaczy, że w tej liście to co inwestorzy deklarowali takie kwoty one wyczerpują limit pieniędzy jakie ministerstwo dało  na 2021 rok dla Województwa Świętokrzyskiego i proszę Państwa na podstawie tego pan burmistrz i jego służby odpisały, że Gmina Pińczów nie dostanie dofinansowania trzy miliony złotych  na przykład na ulicę Wyszyńskiego tylko jeden i dwa procent. Tylko na czym to polega żebyście wiedzieli i uzmysłowili sobie, limit w tej chwili na dzień dzisiejszy jest zamknięty tylko, że  proszę zobaczyć co się dzieje z inwestycjami, jak są realizowane po przetargach, jak są realizowane w trakcie roku. Jest rok teraz 2020, taki sam limit był constance, przetargi wychodzą po pięćdziesiąt procent, proszę popytać pięćdziesiąt – sześćdziesiąt procent tak są podpisywane umowy i zostają środki. Podobną sytuację z bardzo wielką dozą prawdopodobieństwa można przenieść na 2021 rok czyli pozostaje cała masa środków finansowych, które w przypadku tylko i wyłącznie chęci realizacji tych inwestycji można byłoby wykorzystać czyli dofinansowanie byłoby pełne. Co gmina by straciła, może jeszcze inaczej bo może coś byśmy stracili jeżeli byśmy teraz zadeklarowali, że chcemy robić te inwestycje, a w 2021 roku byłaby taka sytuacja, że rzeczywiście wszystkie firmy by wykorzystywały maksimum środków, które byłyby – co by się stało? Nic by się nie stało bo gmina w każdej chwili mogłaby zrezygnować wtedy  z tej inwestycji. Proszę Państwa trzy inwestycje prawie osiem milionów złotych. 

To żebyście Państwo mieli świadomość o czym mówimy i jakie później są wyjaśnienia do tych realnych i rzeczywistych kwestii wychodząc naprzeciw nam i jeszcze jedna uwaga taka, bo mamy tutaj jak przygotowywane są inwestycje, ja już kiedyś to mówiłem, tutaj  jest zgłoszone Wyszyńskiego na przykład pięć milionów złotych, teraz zgłaszana jest ta sama inwestycja już jest sześć milionów złotych wartości. Jak Państwo widzą co się dzieje na rynku czy te inwestycje rosną czy maleją? Tak są inwestycje u nas przygotowywane. Dziękuję.”
Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński podziękował panu radnemu Koniuszowi  i powiedział, że teraz głos zabierze Zastępca Burmistrza Miasta i Gminy pani Beata Kita
Zastępca Burmistrza Miasta i Gminy pani Beata Kita – „Panie Przewodniczący! Wysoka Rado! Ja się odniosę do tych zarzutów radnego pana Janusza Koniusza chociaż ja już to tłumaczyłam na komisjach ale najwyraźniej bezskutecznie. Drodzy Państwo Urząd Wojewódzki poinformował nas rzeczywiście 16 października, że istnieje możliwość dofinansowania przedmiotowych zadań jedynie w zakresie środków przewidzianych na rok 2020 oraz 2022. Poproszono nas o przekazanie informacji dotyczącej woli realizacji zadań lub też rezygnacji z ich realizacji w terminie do dnia 21 października 2020 roku więc mieliśmy na to pięć dni. W związku z tym, że te wszystkie właściwie drogi były w większości do wykonania w 2021 roku zaplanowane, poza może ulicą Ogrodową, która była jeszcze przewidziana do kontynuacji w 2022 oznacza to, że musielibyśmy znaczną część tych inwestycji sfinansować z własnych środków. Przykładowo na ulicę Kardynała Wyszyńskiego, kiedy szacunkowa wartość zadania wynosiła pięć milionów złotych we wniosku, dotacja wynosiłaby sześćdziesiąt tysięcy złotych więc Szanowny Panie Radny ja sobie nie wyobrażam żeby przetarg z pięciu milionów przeszedł za sześćdziesiąt tysięcy. Ja rozumiem, że ceny się wahają  i to nie powiedziałabym, że ceny spadają w przetargach, bo mam różne przykłady w zależności od pory roku, od terminu realizacji, bardzo różnie się to kształtuje natomiast nie spotkałam się w swej chyba dość długiej pracy zawodowej w zakresie inwestycji  z takim zadaniem gdzie  z pięciu milionów rozstrzygnęlibyśmy przetarg na sześćdziesiąt tysięcy. Nie wyobrażam sobie tego, no powiedzmy, że sto, bo sześćdziesiąt byłaby dotacja i no wtedy te czterdzieści musielibyśmy dołożyć swoich pieniędzy. Ja sobie takiej sytuacji nie wyobrażam, przykładowo ulica 11 Listopada szacunkowa wartość zadania trzy miliony złotych, dotacja opiewałaby na trzydzieści tysięcy złotych. Taka interpretacja tego naszego pisma oparta jest na tym co dostaliśmy na piśmie oraz na rozmowie z pracownikiem Urzędu Wojewódzkiego, jeżeli Państwo sobie życzą ja mogę się nawet nazwiskiem posłużyć chociaż nie sądzę żeby to było konieczne, pani potwierdziła, urzędnik Urzędu Wojewódzkiego w Kielcach, potwierdziła to o czym mówimy, że rzeczywiście musielibyśmy zrezygnować z dofinansowania przewidzianego we wnioskach na 2021 rok. Znaczy to, że należałoby te środki wprowadzić jako środki własne i w projekcie budżetu i w Wieloletniej Prognozie Finansowej i mieć zabezpieczenie tych środków żeby w ogóle móc przystąpić do realizacji zadań w takim trybie. Dziękuję.”
Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński – „dziękuję pani burmistrz, teraz głos zabierze radny pan Janusz Koniusz.”
Radny pan Janusz Koniusz – „jak widzę pani burmistrz dalej nie rozumie pełnych, normalnych, prostych rzeczy. Jeżeli chodzi o inwestycje to co pani przez tyle lat, nie wiem czy rosną czy nie rosną proszę iść do starostwa i zorientować się jak w tym roku przebiegały inwestycje, ile były inwestycje w stosunku do pierwotnych kosztorysów? O sześćdziesiąt procent były niższe – to jedna uwaga na te dwadzieścia parę lat czy ile tam pani mówi doświadczenia. Teraz druga rzecz żeby Państwo dobrze zrozumieli o co tutaj chodzi, mamy  rok 2021 i jest złożone  sto osiemdziesiąt różnych wniosków, tak jak i nasz z wszystkimi dofinansowaniami i to jest constance na dzień dzisiejszy, na dzień dzisiejszy  i mamy rok 2021 rok, inwestycje są realizowane, podpisywane są umowy i  umowy są już rzeczywiste, te które wychodzą z przetargów  i z przetargów  patrząc na doświadczenie na rok ten, który jest teraz jest bardzo wielkie prawdopodobieństwo, że zostaje cała masa pieniędzy i wtedy jest możliwość wykorzystywania   wszystkich środków, które są z 2021 roku i na tym to polega i na tym była ta szansa jedyna. 
To co my składamy wnioski na trzydzieści czy czterdzieści punktów nasze inwestycje dostały jeden  jedenaście punktów, drugi siedemnaście, trzeci dziewiętnaście, tak są składane wnioski. Była szansa na przeniesienie do listy głównej i dzięki temu, że w 2021 roku, ja to wezmę i sprawdzę i Wam powiem później jakie było wykorzystywanie, ile środków zostało na 2021 rok i te gminy, które złożyły te wnioski właśnie w tym trybie zobaczymy czy wykorzystają, zrealizują te inwestycje, a widzę, że pani burmistrz dalej brnie w to samo.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „dziękuję panu radnemu Januszowi Koniuszowi i jednocześnie mam pytanie czy te rozmowy trwały na komisjach?”
Radny pan Janusz Koniusz – „Panie Przewodniczący! Ja to poruszyłem na komisjach, bo tracić osiem i pół miliona złotych, bo mówię jakby nawet, ja rozwinę to”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „dziękuję panu radnemu a  teraz głos zabierze radny pan Marcin Saltarski.”

Radny pan Marcin Saltarski – „Wysoka Rado! Panie Burmistrzu! Część radnych po komisjach dostała tutaj materiały dopiero na dzisiejszą sesję i tak w tym przypadku właśnie odnośnie tych ulic Prymasa Wyszyńskiego czy też 11 Listopada i Ogrodowej. Mamy tutaj pismo przed sobą Świętokrzyskiego Urzędu Wojewódzkiego gdzie jasno pisze, że  ze względu na wyczerpanie limitu zaciągniętych zobowiązań na zadania wieloletnie w roku 2021 istnieje możliwość dofinansowania przedmiotowych zadań jedynie w zakresie środków przewidzianych na rok 2020 oraz 2022 czyli jeśli nie w przyszłym roku to w roku następnym, tak to można zrozumieć. Nie ma tu podanych jasnych kwot tego dofinansowania, widzimy to tylko i wyłącznie w sprawozdaniu pana burmistrza te kwoty, o których tu pani burmistrz mówiła więc tak naprawdę myślę, że dzisiaj  radni nie mają pełnych informacji jakie toby były te kwoty dofinansowania, bo to jest szczątkowa informacja moim zdaniem, którą żeśmy tu otrzymali od Urzędu Wojewódzkiego. Dziękuję.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „dziękuję panu radnemu.  Teraz głos zabierze Burmistrz Miasta i Gminy pan Włodzimierz Badurak.”

Burmistrz Miasta i Gminy pan Włodzimierz Badurak – „Panie Przewodniczący! Państwo Radni! Szanowni Państwo! Ja uważam, że informacja, którą podaliśmy jest informacją konkretną, bo  wszyscy wiemy, że  zadania wieloletnie realizowane są według pewnego harmonogramu czyli mamy trzy  lata 2020, 2021 i  2022 i harmonogram pokazuje jakie  środki planujemy wydać w danym roku budżetowym i tu w moim sprawozdaniu napisane jest, że po odliczeniu tych potencjalnych wydatków w 2021, w którym nie mielibyśmy dofinansowania, dofinansowanie byłoby w wysokości, powtarzam, jeden procent przy ulicy 11 Listopada czyli dokładnie trzydzieści tysięcy bo tylko 2020 rok, bo my planowaliśmy resztę zrealizować w 2021 czyli tu chodzi o harmonogram i jeżeli Państwo zechcecie to oczywiście damy Państwu ten harmonogram na następnej przerwie podczas sesji, bo to jest określone w harmonogramie wniosku. Tak samo jest jeden i dwie dziesiąte czyli sześćdziesiąt tysięcy złotych tylko dotacji na realizację inwestycji ulicy Kardynała Wyszyńskiego i jak już powiedziałem trzydzieści pięć i osiem dziesiątych procent w przypadku ulicy Ogrodowej z tym, że pamiętajmy, że jest to tak bardzo krytykowany przez pana radnego sposób no ale nie mieliśmy zbyt dużo czasu ponieważ w 2019 roku był ten wniosek złożony, też mieliśmy bardzo mało czasu w systemie  „Zaprojektuj – zbuduj” czyli jeszcze raz powtarzam realizujemy to w taki sposób, że mamy środki w budżecie na projekt ulicy Wyszyńskiego, dokumentacja jeszcze nie jest wykonana i to samo jest z ulicą Ogrodową  także mówienie tutaj,  pan radny Janusz Koniusz oczywiście jak zwykle mówi nieprawdę, bo tu nie ma mowy, że my rezygnujemy z takiej kwoty tylko nie było tej dotacji po prostu fizycznie. Jak pan to czytał to pismo to wyglądało jak?,  że tylko   dotacja w 2020 i w 2022 -  tak i to było wyliczone na podstawie harmonogramu te procenty. Dziękuję bardzo.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „dziękuję panu burmistrzowi, a pan radny  Janusz Koniusz już dwa razy zabierał głos”

Radny pan Janusz Koniusz – „Panie Przewodniczący! To jest bardzo ważna rzecz i ja pewne rzeczy muszę sprostować, bo tu wcale nie pisze w piśmie o dotacji tylko o limicie zaciągniętych zobowiązań i to jest podstawowa rzecz.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak –  „ja pana radnego bardzo rozumiem ale po to jest przewodniczący żeby czuwał nad porządkiem i prawidłowym przebiegiem sesji. Dopuściłem pana do zabrania głosu w sprawie projektu uchwały dotyczącej zmian w budżecie tylko pan praktycznie  w ogóle  nie odnosił się do zmian w budżecie. Pan radny dwa razy zabrał głos i  jeżeli pana dopuszczę trzeci raz to  złamię tutaj prawo, a mamy jeszcze tyle komisji i tyle sesji, że na dyskusję na tematy poruszone przez pana radnego będzie czas,  a ponadto można przyjść również do burmistrza, do urzędu i można porozmawiać. Teraz zapytuje czy ktoś z Państwa Radnych chce zabrać jeszcze głos?”
Radna pani Marta Łaskawiec – „Panie Przewodniczący! Właśnie ja chciałam powiedzieć to co już pan przewodniczący powiedział, że dyskusja ta zupełnie nie dotyczy  projektu uchwały więc bardzo proszę skupić się na projekcie uchwały, a na tą dyskusję myślę, że jeszcze przyjdzie czas natomiast dyskutujmy merytorycznie o zmianach w budżecie na 2020 rok.”
W tym czasie radny pan Janusz Koniusz opuścił salę obrad.

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „dziękuję pani radnej a ponieważ  nie widzę żadnych zgłoszeń do zabrania głosu w sprawie zmian w budżecie  bardzo proszę pana Wiceprzewodniczącego Rady Miejskiej pana Kazimierza Klasińskiego o sprawdzenie obecności i przegłosowanie projektu uchwały.”  
Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński zarządził sprawdzenie obecności
Głosowano w sprawie:
sprawdzenia obecności
Wyniki głosowania
OBECNY: 20, NIEOBECNY: 1
Wyniki imienne:
OBECNY (20)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Sarna, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
NIEOBECNY (1)
Janusz Koniusz

Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej  pan Kazimierz Klasiński zaponał z wynikami sprawdzenia  obecności - na ustawowy skład 21 radnych  obecnych jest 20 radnych  więc Rada Miejska jest władna do podejmowania prawomocnych uchwał

Po sprawdzeniu listy obecności Rada Miejska przystąpiła do przegłosowania projektu uchwały

Głosowano w sprawie:
zmian w budżecie Gminy Pińczów na 2020 rok
Wyniki głosowania
ZA: 16, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 4, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne:
ZA (16)
Bogumiła Guza, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Sarna, Marek Skubek, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
WSTRZYMUJĘ SIĘ (4)
Tomasz Jaklewicz, Adam Koniusz, Wiesław Opoka, Maciej Soboń
NIEOBECNI (1)
Janusz Koniusz

Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński  zapoznał z wynikami głosowania – uchwała została podjęta przez Radę Miejską przy 16 głosach za  i  przy 4 głosach wstrzymujących się   przy stanie 20 radnych 
                                                     Zał. Nr 5 – Uchwała Nr XXIV/245/2020 Rady Miejskiej

                                                                          w Pińczowie     
2) Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej  pan Krzysztof Wąsik    odczytał treść   projektu uchwały w sprawie zmiany Uchwały nr XIX/173/2020 Rady Miejskiej w Pińczowie z dnia 15 maja 2020 r. w sprawie udzielenia dotacji na prace konserwatorskie i zapytał czy są jakieś zapytania lub  uwagi do tego projektu uchwały?

Ponieważ  uwag ani pytań nie było Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński zarządził sprawdzenie obecności
Głosowano w sprawie:
sprawdzenia obecności 
Wyniki głosowania
OBECNY: 20, NIEOBECNY: 1
Wyniki imienne:
OBECNY (20)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Sarna, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
NIEOBECNY (1)
Janusz Koniusz
Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej  pan Kazimierz Klasiński zapoznał z wynikami sprawdzenia  obecności  -  obecnych jest 20 radnych  zatem  Rada Miejska jest władna do podejmowania prawomocnych uchwał

Po sprawdzeniu listy obecności Rada Miejska przystąpiła do przegłosowania projektu uchwały


Głosowano w sprawie:
zmiany Uchwały nr XIX/173/2020 Rady Miejskiej w Pińczowie z dnia 15 maja 2020 r. w sprawie udzielenia dotacji na prace konserwatorskie

Wyniki głosowania
ZA: 19, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 1, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne:
ZA (19)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Sarna, Marek Skubek, Maciej Soboń, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
WSTRZYMUJĘ SIĘ (1)
Krzysztof Wąsik
NIEOBECNI (1)
Janusz Koniusz
Wiceprzewodniczący  Rady  Miejskiej  pan Kazimierz  Klasiński  zapoznał  z wynikami głosowania –  uchwała  została przyjęta  przez Radę Miejską przy 19 głosach za  i  przy 1 głosie  wstrzymującym   przy stanie 20 radnych                                                  
                                                   Zał. Nr 6  – Uchwała Nr XXIV/246/2020 Rady Miejskiej

                                                                          w Pińczowie

3)  Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej  pan Krzysztof Wąsik    przedstawił  treść   projektu uchwały w sprawie obniżenia ceny skupu żyta do celów wymiaru podatku rolnego na 2021 rok   i zapytał czy są jakieś uwagi lub zapytania  do tego projektu uchwały?

Żadnych   uwag ani pytań nie było  wobec powyższego Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński zarządził sprawdzenie  obecności

Głosowano w sprawie:
sprawdzenia obecności
Wyniki głosowania
OBECNY: 20, NIEOBECNY: 1
Wyniki imienne:
OBECNY (20)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Sarna, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
NIEOBECNY (1)
Janusz Koniusz

Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej  pan Kazimierz Klasiński zapoznał z wynikami sprawdzenia  obecności  - na ustawowy skład 21 radnych  obecnych jest 20 radnych zatem Rada Miejska jest władna do podejmowania prawomocnych uchwał
 Po sprawdzeniu obecności Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński zarządził głosowanie nad projektem uchwały
Głosowano w sprawie:
obniżenia ceny skupu żyta do celów wymiaru podatku rolnego na 2021 rok 
Wyniki głosowania
ZA: 19, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 1, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne:
ZA (19)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Sarna, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
WSTRZYMUJĘ SIĘ (1)
Adam Koniusz
NIEOBECNI (1)
Janusz Koniusz
Wiceprzewodniczący  Rady  Miejskiej  pan Kazimierz  Klasiński  zapoznał  z wynikami głosowania – uchwała  została podjęta przez Radę Miejską przy 19 głosach za i przy 1 głosie wstrzymującym się przy stanie 20 radnych
                                                   Zał. Nr 7 – Uchwała Nr XXIV/247/2020 Rady Miejskiej

                                                                          w Pińczowie
4) Treść projektu uchwały  w sprawie  określenia wysokości stawek podatku od nieruchomości na 2021 rok  przedstawił Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Krzysztof Wąsik i zapytał czy są jakieś uwagi lub zapytania  do tego projektu uchwały?

Żadnych   uwag ani pytań nie było  wobec powyższego Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński zarządził sprawdzenie  obecności

Głosowano w sprawie:
sprawdzenia obecności
Wyniki głosowania
OBECNY: 20, NIEOBECNY: 1
Wyniki imienne:
OBECNY (20)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Sarna, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
NIEOBECNY (1)
Janusz Koniusz

Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej  pan Kazimierz Klasińskiu  zapoznał z wynikami sprawdzenia  obecności  - na ustawowy skład 21 radnych  obecnych jest 20 radnych więc Rada Miejska jest władna do podejmowania prawomocnych uchwał
Po sprawdzeniu obecności Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński  zarządził głosowanie nad projektem uchwały 

Głosowano w sprawie:
określenia wysokości stawek podatku od nieruchomości na 2021 rok

Wyniki głosowania
ZA: 17, PRZECIW: 2, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 1, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne:
ZA (17)
Bogumiła Guza, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Sarna, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
PRZECIW (2)
Adam Koniusz, Wiesław Opoka
WSTRZYMUJĘ SIĘ (1)
Tomasz Jaklewicz
NIEOBECNI (1)
Janusz Koniusz
Wiceprzewodniczący  Rady  Miejskiej  pan Kazimierz  Klasiński  zapoznał  z wynikami głosowania – uchwała  została podjęta przez Radę Miejską przy 17 głosach za, przy 2 głosach przeciw i przy 1 głosie wstrzymującym się przy stanie 20 radnych
                                     
                                                                    Zał. Nr 8 – Uchwała Nr XXIV/248 /2020 Rady Miejskiej

                                                                                        w Pińczowie       
5)Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Krzysztof Wąsik odczytał treść projektu uchwały w sprawie opłaty od posiadania psów oraz zapytał czy są jakieś zapytania lub uwagi do projektu uchwały?
Żadnych pytań ani uwag nie było Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński zarządził sprawdzenie obecności
Głosowano w sprawie:
sprawdzenia obecności
Wyniki głosowania
OBECNY: 20, NIEOBECNY: 1
Wyniki imienne:
OBECNY (20)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Sarna, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
NIEOBECNY (1)
Janusz Koniusz


Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej  pan Kazimierz Klasiński  zapoznał z wynikami sprawdzenia  obecności  -  obecnych  20 radnych zatem  Rada Miejska jest władna do podejmowania prawomocnych uchwał
Po sprawdzeniu obecności Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński  zarządził głosowanie nad projektem uchwały
Głosowano w sprawie:
opłaty od posiadania psów
Wyniki głosowania
ZA: 17, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 3, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (17)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Sarna, Marek Skubek, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
WSTRZYMUJĘ SIĘ (3)
Adam Koniusz, Wiesław Opoka, Maciej Soboń
NIEOBECNI (1)
Janusz Koniusz
Wiceprzewodniczący  Rady  Miejskiej  pan Kazimierz  Klasiński  zapoznał  z wynikami głosowania – uchwała  została podjęta przez Radę Miejską przy 17 głosach za i przy 3 głosach wstrzymujących się  przy stanie 20 radnych 
                                                        Zał. Nr 9 – Uchwała Nr XXIV/249/2020 Rady Miejskiej

                                                                            w Pińczowie    
6) Treść  projektu uchwały w sprawie określenia wysokości stawek podatku od środków transportowych na 2021 rok  odczytał Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Krzysztof Wąsik i zapytał czy są jakieś uwagi lub zapytania  do tego projektu uchwały?
Radny pan Marcin Saltarski – Wysoka Rado! Panie Burmistrzu! Ja mam tylko taką drobną uwagę na przyszłość żeby w przypadku takich uchwał właśnie odnoszących się do stawek podatkowych w przypadku na przykład środków transportu czy też jak poprzednie uchwały odnośnie budynków żeby podawać skalę na przykład  do jakiej się odnosi ten podatek. Przykładowo jeżeli mamy środki transportu tutaj mamy  pojazdy powyżej trzy i pół tony na przykład do pięć i pół tony. To jest przykład jeden i tu mamy stawkę osiemset jedenaście złotych podatku to warto by było żeby, na komisje nawet i  to mówię też na przyszłość, podawać na dzień takiej komisji czy też uchwały, wyciągnąć takie dane ze starostwa ile na terenie gminy  jest zarejestrowanych takich pojazdów o takim danym parametrze. Dawałoby to obraz po prostu radzie nad jakimi stawkami głosujemy tak, bo może się okazać, że pewna stawka to jest minimalny wpływ na budżet a inna stawka ma znaczący bo jest tych pojazdów dużo w tym zakresie więc bardzo bym prosił żeby  na przyszłość przy tych stawkach właśnie takich podatkowych. To samo dotyczy się właśnie powierzchni mieszkaniowej czy też użyteczności publicznej jeżeli mamy taką inwentaryzację zrobioną no to waratałoby ją przedstawić też radzie ale zwłaszcza tu myślę, że w przypadku środków transportu nie byłoby to zadanie trudne po prostu poprosić Wydział Komunikacji o przedstawienie nam takiej informacji. To tak tylko na przyszłość. Dziękuję.”

Ponieważ więcej uwag ani pytań nie było Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński zarządził sprawdzenie obecności
Głosowano w sprawie:
sprawdzenia obecności 
Wyniki głosowania
OBECNY: 20, NIEOBECNY: 1
Wyniki imienne:
OBECNY (20)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Sarna, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
NIEOBECNY (1)
Janusz Koniusz
Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej  pan Kazimierz Klasiński  zapoznał z wynikami sprawdzenia  obecności  - na ustawowy skład 21 radnych  obecnych jest   20 radnych  zatem Rada Miejska jest władna do podejmowania prawomocnych uchwał
Po sprawdzeniu obecności  Rada Miejska przystąpiła do przegłosowania w/w projektu uchwały
Głosowano w sprawie:
określenia wysokości stawek podatku od środków transportowych na 2021 rok 

Wyniki głosowania
ZA: 16, PRZECIW: 2, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 2, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne:
ZA (16)
Bogumiła Guza, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Sarna, Marek Skubek, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
PRZECIW (2)
Tomasz Jaklewicz, Adam Koniusz
WSTRZYMUJĘ SIĘ (2)
Wiesław Opoka, Maciej Soboń
NIEOBECNI (1)
Janusz Koniusz
Wiceprzewodniczący  Rady  Miejskiej  pan Kazimierz  Klasiński  zapoznał  z wynikami głosowania – uchwała  została podjęta przez Radę Miejską przy 16 głosach za, przy 2 głosach przeciw i przy 2 głosach wstrzymujących   przy stanie 20 radnych          
                                                                  Zał. Nr 10 – Uchwała Nr XXIV/250/2020 Rady Miejskiej

                                                                                       w Pińczowie

7) Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Krzysztof Wąsik zapoznał z treścią projektu uchwały w sprawie uchwalenia Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych oraz Przeciwdziałania Narkomanii na 2021 rok oraz zapytał czy są jakieś zapytania lub uwagi do przedstawionego  projektu uchwały?
Radny pan Tomasz Jaklewicz – „Panie Burmistrzu! Panie Przewodniczący! Szanowni Zebrani! Odnośnie tego programu miałem nie zabierać głosu jednakże po odczytaniu sprawozdania pana burmistrza i tym, że dla komisji alkoholowej zakupiono laptopy za kwotę trzydzieści pięć tysięcy chcę zwrócić uwagę, że drastycznie wedle  sprawozdania komisji spadła liczba wniosków powiedzmy odnośnie osób kierowanych na przymusowe leczenie odwykowe jednocześnie za bardzo poważną kwotę zakupujemy dla tej komisji dziesięć laptopów. Tak nawiasem mówiąc mam pewne zdziwienie, że nie jest to ujęte w zmianach budżetu ale nie jestem biegłym księgowym i może to jest tam jakoś zamaskowane nazewnictwem. Uważam, że te dziesięć laptopów komisja alkoholowa powinna przeznaczyć dla naprawdę dzieci tych rodzin, które powiedzmy rokują jakieś nadzieje jeśli idzie o kształcenie, zdradzają chęć do nauki itd. Nawet zerkając na to sprawozdanie komisji alkoholowej to powiem tutaj tak nieco złośliwie, wetknę szpilkę nie chce się komuś kto opracowuje te sprawozdania żeby cokolwiek zmienić. Co roku Wysoka Rada  otrzymuje dokładnie ten sam dokument gdzie tylko minimalne są jakieś zmiany w danych liczbowych. Nie jest to wielka kwota te trzydzieści pięć tysięcy ale ziarnko do ziarnka. To nic w porównaniu do ośmiu milionów, które prawdopodobnie straciliśmy na fundusz tych trzech ulic, o których tutaj tłumaczył pan Koniusz ale dzięki takim działaniom Gmina Pińczów coraz bardziej dołuje. Dziękuję.” 
Ponieważ więcej uwag ani pytań nie było Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej zarządził sprawdzenie listy obecności 

Głosowano w sprawie:
sprawdzenia obecności
Wyniki głosowania
OBECNY: 20, NIEOBECNY: 1
Wyniki imienne:
OBECNY (20)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Sarna, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
NIEOBECNY (1)
Janusz Koniusz
Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej  pan Kazimierz Klasiński  zapoznał z wynikami sprawdzenia  obecności  -  obecnych 20 radnych zatem Rada Miejska jest władna do podejmowania prawomocnych uchwał
Po sprawdzeniu obecności  Rada Miejska przystąpiła do przegłosowania w/w projektu uchwały

Głosowano w sprawie:
uchwalenia Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych oraz Przeciwdziałania Narkomanii na 2021 rok 

Wyniki głosowania
ZA: 16, PRZECIW: 2, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 2, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne:
ZA (16)
Bogumiła Guza, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Sarna, Marek Skubek, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
PRZECIW (2)
Tomasz Jaklewicz, Maciej Soboń
WSTRZYMUJĘ SIĘ (2)
Adam Koniusz, Wiesław Opoka
NIEOBECNI (1)
Janusz Koniusz
Wiceprzewodniczący  Rady  Miejskiej  pan Kazimierz  Klasiński  zapoznał  z wynikami głosowania – uchwała  została podjęta przez Radę Miejską przy 16 głosach za, przy 2 głosach przeciw  i przy 2 głosach wstrzymujących się przy stanie 20 radnych 

                                                     Zał. Nr 11 – Uchwała Nr XXIV/251/2020 Rady Miejskiej

                                                                          w Pińczowie
8)  Treść projektu uchwały w sprawie  przyjęcia Programu współpracy Gminy Pińczów z organizacjami pozarządowymi oraz podmiotami, o których mowa w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie na lata 2021 – 2025  przedłożył Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Krzysztof Wąsik i zapytał czy są jakieś uwagi lub zapytania do tego projektu uchwały? 

Żadnych pytań ani uwag nie było Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński  zarządził sprawdzenie  obecności
Głosowano w sprawie:
sprawdzenia obecności 
Wyniki głosowania
OBECNY: 20, NIEOBECNY: 1
Wyniki imienne:
OBECNY (20)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Sarna, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
NIEOBECNY (1)
Janusz Koniusz
Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej  pan Kazimierz Klasiński  zapoznał z wynikami sprawdzenia  obecności  - na ustawowy skład 21 radnych  obecnych jest 20 radnych  a więc Rada Miejska jest władna do podejmowania prawomocnych uchwał
Po sprawdzeniu obecności Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński poddał pod głosowanie projekt uchwały 

Głosowano w sprawie:
przyjęcia Programu współpracy Gminy Pińczów z organizacjami pozarządowymi oraz podmiotami, o których mowa w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie na lata 2021 - 2025

Wyniki głosowania
ZA: 19, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 1, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne:
ZA (19)
Bogumiła Guza, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Sarna, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
WSTRZYMUJĘ SIĘ (1)
Tomasz Jaklewicz
NIEOBECNI (1)
Janusz Koniusz
Wiceprzewodniczący  Rady  Miejskiej  pan Kazimierz  Klasiński  zapoznał  z wynikami głosowania – uchwała  została podjęta  przez Radę Miejską przy 19 głosach za i przy 1 głosie wstrzymującym się   przy stanie 20 radnych 
                                                     Zał. Nr 12 – Uchwała Nr XXIV/252/2020 Rady Miejskiej

                                                                          w Pińczowie


9) Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Krzysztof Wąsik przedstawił treść projektu uchwały w sprawie określenia szczegółowych warunków przyznawania i ustalania odpłatności za usługi  opiekuńcze, specjalistyczne usługi opiekuńcze, z wyłączeniem specjalistycznych usług opiekuńczych dla osób z zaburzeniami psychicznymi oraz określenia szczegółowych warunków częściowego lub całkowitego zwolnienia od opłat, jak również trybu ich pobierania  i  zapytał czy są zapytania lub uwagi do treści tego projektu uchwały?
Żadnych pytań ani uwag nie było Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński  zarządził sprawdzenie  obecności


Głosowano w sprawie:
sprawdzenia obecności 
Wyniki głosowania
OBECNY: 20, NIEOBECNY: 1
Wyniki imienne:
OBECNY (20)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Sarna, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
NIEOBECNY (1)
Janusz Koniusz
Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej  pan  Kazimierz Klasiński zapoznał z wynikami sprawdzenia  obecności  -  na ustawowy skład 21 radnych obecnych jest 20 radnych  zatem Rada Miejska jest władna do podejmowania uchwał
Następnie Rada Miejska przystąpiła do przegłosowania projektu uchwały
Głosowano w sprawie:
określenia szczegółowych warunków przyznawania i ustalania odpłatności za usługi opiekuńcze, specjalistyczne usługi opiekuńcze, z wyłączeniem specjalistycznych usług opiekuńczych dla osób z zaburzeniami psychicznymi oraz określenia szczegółowych warunków częściowego lub całkowitego zwolnienia od opłat, jak również trybu ich pobierania

Wyniki głosowania
ZA: 20, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne:
ZA (20)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Sarna, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
NIEOBECNI (1)
Janusz Koniusz
Wiceprzewodniczący  Rady  Miejskiej  pan Kazimierz  Klasiński  zapoznał  z wynikami głosowania – uchwała   została podjęta przez Radę Miejską   jednogłośnie   przy  stanie 20 radnych 

                                                       Zał. Nr 13 – Uchwała Nr XXIV/253/2020 Rady Miejskiej

                                                                             w Pińczowie

10)  Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej  pan Krzysztof Wąsik    przedstawił  treść   projektu uchwały  w sprawie  utworzenia ośrodka wsparcia pod nazwą Klub Senior+ w Gackach, będącego jednostką organizacyjną pomocy społecznej i połączenia go z Miejsko-Gminnym Ośrodkiem Pomocy Społecznej w Pińczowie oraz w sprawie ustalenia zasad ponoszenia odpłatności za pobyt w tym ośrodku wsparcia oraz  zapytał czy są  jakieś uwagi lub zapytania  do tego projektu uchwały?  
Ponieważ uwag ani pytań nie było  Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński zarządził sprawdzenie obecności 
Głosowano w sprawie:
sprawdzenia obecności
Wyniki głosowania
OBECNY: 20, NIEOBECNY: 1
Wyniki imienne:
OBECNY (20)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Sarna, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
NIEOBECNY (1)
Janusz Koniusz


Wiceprzewodniczący  Rady  Miejskiej  pan Kazimierz  Klasiński  zapoznał  z wynikami sprawdzenia obecności – na ustawowy skład 21 radnych obecnych jest 20 radnych zatem Rada Miejska jest władna do podejmowania prawomocnych uchwał

Po sprawdzeniu obecności Rada Miejska przystąpiła do przegłosowania projektu uchwały

Głosowano w sprawie:
utworzenia ośrodka wsparcia pod nazwą Klub Senior+ w Gackach, będącego jednostką organizacyjną pomocy społecznej i połączenia go z Miejsko-Gminnym Ośrodkiem Pomocy Społecznej w Pińczowie oraz w sprawie ustalenia zasad ponoszenia odpłatności za pobyt w tym ośrodku wsparcia 

Wyniki głosowania
ZA: 20, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne:
ZA (20)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Sarna, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
NIEOBECNI (1)
Janusz Koniusz
Wiceprzewodniczący  Rady  Miejskiej  pan Kazimierz  Klasiński  zapoznał  z wynikami głosowania – uchwała  została przyjęta przez Radę Miejską jednogłośnie    przy stanie 20 radnych 
                                                                   Zał. Nr 14  – Uchwała Nr XXIV/254/2020 Rady Miejskiej

                                                                           w Pińczowie
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak ogłosił 15 minutową przerwę w obradach
11)  Po wznowieniu obrad przez  Przewodniczącego Rady Miejskiej pana  Zdzisława Woźniaka Rada Miejska przystąpiła do realizacji dalszej części porządku obrad czyli punktu 6 podpunktu 
Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Krzysztof Wąsik przedstawił treść projektu uchwały w sprawie  zmiany uchwały Nr XVIII/169/2020 Rady Miejskiej w Pińczowie z dnia 26 lutego 2020 roku w sprawie określenia przystanków komunikacyjnych na terenie miasta i gminy Pińczów, których właścicielem lub zarządzającym jest gmina Pińczów, warunków i zasad korzystania z nich oraz stawki opłaty za korzystanie z tych przystanków po czym poinformował, że treść niniejszej uchwały była dokładnie omawiana na komisjach, na których została wypracowana i uzgodniona poprawka, która została umieszczona w załączniku do uchwały o czym  wszyscy Państwo zostaliście poinformowani  i  zapytał czy są jakieś zapytania lub uwagi do treści tego projektu uchwały?

Ponieważ żadnych uwag ani pytań nie było  wobec powyższego Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński zarządził sprawdzenie obecności
Głosowano w sprawie:
sprawdzenia obecności
Wyniki głosowania
OBECNY: 19, NIEOBECNY: 2
Wyniki imienne:
OBECNY (19)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
NIEOBECNY (2)
Janusz Koniusz, Marek Sarna
Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej zapoznał z wynikami sprawdzenia obecności - na ustawowy skład 21 radnych obecnych jest 19 radnych zatem Rada Miejska jest władna do podejmowania prawomocnych uchwał

Po sprawdzeniu listy obecności Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński zarządził głosowanie nad projektem uchwały wraz z poprawką w załączniku do uchwały
Głosowano w sprawie:
zmiany uchwały Nr XVIII/169/2020 Rady Miejskiej w Pińczowie z dnia 26 lutego 2020 roku w sprawie określenia przystanków komunikacyjnych na terenie miasta i gminy Pińczów, których właścicielem lub zarządzającym jest gmina Pińczów, warunków i zasad korzystania z nich oraz stawki opłaty za korzystanie z tych przystanków

Wyniki głosowania
ZA: 19, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 2
Wyniki imienne:
ZA (19)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
NIEOBECNI (2)
Janusz Koniusz, Marek Sarna
Wiceprzewodniczący  Rady  Miejskiej  pan Kazimierz  Klasiński  zapoznał  z wynikami głosowania – uchwała  została podjęta przez Radę Miejską  jednogłośnie  przy stanie 19 radnych 
                                                       Zał. Nr 15 – Uchwała Nr XXIV/255/2020 Rady Miejskiej

                                                               w Pińczowie
12) Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Krzysztof Wąsik przedstawił treść projektu uchwały w sprawie  wyrażenia zgody na przyjęcie darowizny  i  zapytał czy są zapytania lub uwagi do treści tego projektu uchwały?

Ponieważ  uwag ani pytań nie było  wobec powyższego Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński zarządził sprawdzenie listy obecności
Głosowano w sprawie:
sprawdzenia obecności 
Wyniki głosowania
OBECNY: 20, NIEOBECNY: 1
Wyniki imienne:
OBECNY (20)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Sarna, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
NIEOBECNY (1)
Janusz Koniusz
Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej zapoznał z wynikami sprawdzenia obecności - na ustawowy skład 21 radnych obecnych jest 20 radnych zatem Rada Miejska jest władna do podejmowania prawomocnych uchwał

Po sprawdzeniu listy obecności Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński zarządził głosowanie nad projektem uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przyjęcie darowizny
Głosowano w sprawie:
wyrażenia zgody na przyjęcie darowizny 
Wyniki głosowania
ZA: 20, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne:
ZA (20)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Sarna, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
NIEOBECNI (1)
Janusz Koniusz

Wiceprzewodniczący  Rady  Miejskiej  pan Kazimierz  Klasiński  zapoznał  z wynikami głosowania – uchwała  została podjęta przez Radę Miejską  jednogłośnie   przy stanie 20 radnych 
                                                       Zał. Nr 16 – Uchwała Nr XXIV/256/2020 Rady Miejskiej        
                                                                                         w Pińczowie
Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Krzysztof Wąsik przekazał dalsze prowadzenie obrad  Przewodniczącemu Rady Miejskiej panu Zdzisławowi Woźniakowi

13) Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak przedstawił treść projektu uchwały w sprawie zlecenia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej przeprowadzenia kontroli o charakterze doraźnym  i  zapytał czy są zapytania lub uwagi do treści tego projektu uchwały?
 Radna, Przewodnicząca Komisji Rewizyjnej  pani Marta Łaskawiec  -„Szanowni Państwo! W dniu 28 października wpłynął wniosek do Rady Miejskiej   pana Janusza Koniusza o przeprowadzenie kontroli, kontroli poza planem pracy Komisji Rewizyjnej jeszcze w 2020 roku i zgodnie właśnie z tymi przepisami prawnymi rada może zlecić przeprowadzenie kontroli o charakterze doraźnym   poza planem pracy. Komisja rozpatrzyła ten wniosek i uznaliśmy, że po prostu nie ma możliwości    przeprowadzenia kontroli w tym roku tym bardziej, że jeszcze mamy nie zrealizowany plan pracy na ten rok, jeszcze chcielibyśmy jedną kontrolę przeprowadzić w Miejskim Ośrodku Pomocy Społecznej, która jest zaplanowana na ten rok i jeżeli nam się tylko uda i pan dyrektor potwierdzi, że będą tam bezpieczne warunki to będziemy się mogli tam spotkać z zachowaniem odpowiedniego dystansu to tą kontrolę jeszcze planujemy przeprowadzić. Ona  jest w planie pracy natomiast nie widzę takiej możliwości i takie stanowisko zajęła Komisja Rewizyjna aby jeszcze dodatkową kontrolę przeprowadzić w roku bieżącym a tylko na ten rok jest plan pracy opracowany. Sprawa wiadomo wiąże się, ten wniosek był związany z pismem Stowarzyszenia Twin Waters i wpłynęły tam Państwo macie te materiały, które jeszcze wpłynęły od Klubu Kon-Tiki, od Klubu Małża i ja myślę, że to jest sprawa przyszłościowa ponieważ to pismo, ten list otwarty był kierowany do Rady Miejskiej i jest jeszcze przyszły rok i też można się nad tym zastanowić i obserwować jak to wszystko przebiega czy spotkać się nawet z tymi stowarzyszeniami. To jest sprawa przyszłościowa natomiast tak jak mówię w roku bieżącym komisja, i takie zajęła stanowisko, nie widzi możliwości przeprowadzenia takiej kontroli, jest już prawie grudzień.”

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „dziękuję pani przewodniczącej a teraz głos zabierze radny pan Marcin Saltarski.”

Radny pan Marcin Saltarski – „Wysoka Rado! Panie Burmistrzu! Wiadomo, że ten wniosek tutaj wpłynął do Komisji Rewizyjnej w sprawie właśnie no myślę, że tego listu otwartego, który tu miał duży wpływ właśnie na to wszystko tylko, że no w tych materiałach, które żeśmy dostali na dzisiejszą sesję mamy przedstawioną umowę i ta umowa jasno określa  w paragrafie czwartym ustępie trzecim, że użyczający zastrzega sobie prawo do okresowego skontrolowania stanu zachowania użyczonej rzeczy. Biorący do używania jest zobowiązany udostępnić rzecz na każde żądanie użyczającego w celu zbadania rzeczy przez upoważnioną osobę. Komisja doraźna ma za zadanie sprawdzić czy ta umowa jest konsumowana w sposób należyty. Mało tego w liście otwartym tutaj Klubu Twin Waters padają zarzuty, że po prostu ta rzecz, która została użyczona nie jest wykorzystywana w sposób właściwy, zgodny z umową dlatego myślę, że komisja powinna się jednak zebrać i to sprawdzić. Kolejna rzecz to jest taka, że to co pani radna Marta tutaj powiedziała, że potrzebne jest spotkanie i wędkarzy i Klubu Kon-Tiki i Klubu Twin Waters żeby wspólnie ustalić jedno stanowisko odnośnie użytkowania naszego zalewu w Pińczowie. Dlaczego to jest ważne już w tym okresie?, ponieważ jak pisze Klub Twin Waters chce zorganizować zawody czy też eliminacje do zawodów ogólnopolskich i tutaj wstrzymywanie się co do czasu, wstrzymywanie tych działań może skutkować tym, że oni przeniosą to na inny obiekt, na inny zalew i co my z tego będziemy mieli? No praktycznie nic, żadnej renomy i chluby nam nie przyniosą więc naprawdę no nie ma czasu na to tym bardziej, że naprawdę są sygnały że muszą zacząć działać już w tym roku i dlatego no naprawdę mam zdanie takie na ten temat, że naprawdę trzeba ruszyć jeszcze z tym wszystkim  w tym roku. Dziękuję.”

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „dziękuję panu radnemu, głos zabierze radny pan Tomasz Jaklewicz.”

Radny pan Tomasz Jaklewicz – „Panie Przewodniczący! Panie Burmistrzu! Szanowni Zebrani! Ja mam pytanie do pani przewodniczącej w jakim najbliższym terminie widziałaby tą kontrolę?”

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „dziękuję panu radnemu, głos zabierze radna pani Grażyna Robak.”

Radna pani Grażyna Robak – „Panie Przewodniczący! Panie Burmistrzu! Właściwie wszystko zostało powiedziane i przez panią radną Łaskawiec i przez pana radnego Saltarskiego natomiast ja tylko bym bardzo prosiła i wnioskowała tutaj właśnie do Komisji Rewizyjnej żeby jednak tą sprawą, ponieważ no zdaje sobie sprawę, że jest to krótki okres czasu, mamy grudzień za pasem, ale może zająć się tą sprawą jak najszybciej na początku stycznia. Dziękuję bardzo.”

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „dziękuję pani radnej Grażynie, głos zabierze radny pan Henryk Różycki.”
Radny pan Henryk Różycki – „Panie Przewodniczący! Wysoka Rado! Ja chciałem powiedzieć, że mamy okres zimowy i w tej chwili nikt  na łódce motorowej  nie będzie jeździł, a do maja jest sporo czasu także nie musi być to w styczniu. Może to być w lutym, marcu i wtedy można na spokojnie sprawę zbadać czy to przez wydział merytoryczny czy później przez komisję także  uważam, że w przyszłym roku sprawa jest do załatwienia bez problemu. Dziękuję Bardzo.”

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „dziękuję panu radnemu, głos zabierze po raz drugi radny pan Marcin Saltarski.”
Radny pan Marcin Saltarski – „ja tutaj mam taką odpowiedź do pana radnego Henryka Różyckiego, no tutaj jest w tym liście otwartym informacja, że Klub Twin Waters chce zorganizować eliminacje konkursu ogólnopolskiego i wszelkie procedury z tym związane, zgłoszenia na szczeblu krajowym muszą już się zacząć od  nowego roku  i odwlekanie tego w czasie spowoduje, że te zawody będą przeniesione na inny zbiornik. Nie można z tym czekać ponieważ są to procedury ogólnopolskie i tutaj sprawa tego nie może być odwlekana do maja czy czerwca. To nie chodzi o nasze czy naszych dzieci pływanie, czy jest ciepło czy nie po prostu są pewne procedury i terminy zgłaszania do takich zawodów. Dziękuję.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „dziękuję panu radnemu, głos zabierze pani Marta Łaskawiec.”

Radna pani Marta Łaskawiec – „Szanowni Państwo! Jeszcze raz mówię uchwała dotyczy zlecenia Komisji Rewizyjnej przeprowadzenia kontroli w tym roku i jak powiedziałam nie ma możliwości według Komisji Rewizyjnej żeby przeprowadzić kontrolę jeszcze w tym roku. Planu na przyszły rok nie ma jeszcze i żadna komisja jeszcze nie opracowywała planu natomiast na pewno się pochylimy nad tym przy opracowywaniu planu na przyszły rok, bo widzimy, że to jest sprawa ważna i nie dotyczy tylko jednego klubu ale oczywiście wszystkich i możliwości działalności tych klubów na terenie naszego miasta i jak najbardziej takiej przyjaznej atmosfery ze strony miasta żeby te kluby mogły działać dlatego mówię no w tym roku uważa Komisja Rewizyjna, że nie ma możliwości przeprowadzenia tej kontroli natomiast plan na przyszły rok będzie opracowywany.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „ja chciałbym zapytać czy Komisja Rewizyjna może wybrać się na kontrolę do Stowarzyszenia Kon-Tiki, czy ma takie uprawnienia?”

Radna pani Marta Łaskawiec – „nie ma ale jeżeli chodzi o realizację umowy użyczenia może to zrobić, ogólnie mówiąc, w gminie skontrolować czy poprosić  o jakieś wyjaśnienia zgodnie z tą umową natomiast oczywiście my nie możemy iść i kontrolować klubu tam na miejscu. Jeszcze raz mówię możemy skontrolować realizację umowy, poprosić o  pewne dokumenty to tak ale iść na miejsce i na przykład kontrolować jego działalność to takich uprawnień żeby stowarzyszenia kontrolować nie mamy natomiast oczywiście realizację umowy no to możemy.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „ pani radna zrozumiałem, że Komisja Rewizyjna nie może przeprowadzić bezpośrednio na miejscu kontroli Stowarzyszenia Kon-Tiki ale umowę zawartą pomiędzy gminą to może. Dziękuję pani przewodniczącej, głos zabierze radny pan Jan Radkiewicz.”

Radny pan Jan Radkiewicz – „Panie Przewodniczący! Znów dyskutujemy i rozmawiamy o różnych ciekawych rzeczach w związku z tym, że są dwa kluby zainteresowane tą łódką dlatego uważam, że trzeba, że należy  podwójnie zakupy jakieś wykonywać i wtedy takich problemów nie będzie natomiast jest okres zimowy i myślę, że może zainwestowalibyśmy w sport bojerowy, ze dwa bojery kupić i będzie tak, po prostu zaczyna być z prostej kontroli Komisji Rewizyjnej, która zostanie przeprowadzona najprawdopodobniej, pani przewodnicząca  czy tak, na początku przyszłego roku, robimy półgodzinny kabaret. Mam nadzieję, że Ci którzy nas oglądają też potrafią się tym bawić. Dziękuję.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „dziękuję panu radnemu, głos zabierze radny pan Maciej Soboń.”

Radny pan Maciej Soboń – „nie sądzę żeby to był kabaret. Jest to łódź motorowa, na którą wydaliśmy bardzo dużo pieniędzy natomiast nie  chodzi o to żeby kontrolować Klub Wodny Kon-Tiki, bo na to rzeczywiście prawa nie mamy ale można podjechać i  zobaczyć przykładowo czy ta łódź tam stoi i w jakim stanie jest. Można sprawdzić załóżmy książkę kiedy ta łódź wyjeżdża i w jakim celu z Pińczowa?,  to jest bardzo ważne. Ja osobiście sądzę, że jeśli łódź była zakupiona również przez Kon-Tiki tak też wkład własny powinna tam zostać ta łódź, bo nie możemy, bo jeszcze trzeci podmiot wejdzie i będziemy na trzech wtedy liczyć komu tą łódź dać i gdzie dać. Jeśli jest jeden właściciel, który zarządza, serwisuje w jakiś sposób zgodny z przepisami to łódź należy do niego, eksploatuje a czy jest dobrze eksploatowana to właśnie sprawa komisji. Tutaj  do kolegi Saltarskiego się przyłączam i popieram z tego względu, że zawody, które mają się odbywać to niestety wcześniej się coś planuje tylko pytanie dlaczego ktoś organizuje coś jak nie ma łodzi? Jeśli pójdziemy na  takiego coś, że  będzie miała dwóch właścicieli łódź to potem ktoś powie to nie ja. Myślę, że taka kontrola powinna się odbyć. Dziękuję.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „dziękuję panu radnemu, głos zabierze burmistrz pan Włodzimierz Badurak.”

Burmistrz Miasta i Gminy Pińczów pan Włodzimierz Badurak –„Panie Przewodniczący! Panie i Panowie Radni! Szanowni Państwo ! Ja chciałem zwrócić uwagę, że tutaj jakby są niepotrzebnie  łączone dwie sprawy. Jedna sprawa to jest sprawa listu otwartego, który faktycznie wpłynął do Państwa Radnych i myśmy go omawiali na komisjach Rady Miejskiej ale też panie radny Saltarski tam też odpowiedź mamy. Mamy odpowiedź Klubu Wodnego Kon-Tiki, o której pan w ogóle nie mówił, mamy odpowiedź Koła Wędkarskiego Małża gdzie wyraźnie się odnieśli i są wyjaśnienia też, że to jest nieprawda, że łódź użytkowana jest w sposób niewłaściwy, niezgodnie z umową i takie formułowanie jakichś żądań to dla mnie  przynajmniej jest dziwne. Wszyscy wiemy, że umowa jest, a mało tego pan tam się odniósł co do tego, że powinno być spotkanie dotyczące użytkowania zalewu. Było takie spotkanie, regulamin właśnie jest opracowany sposobu użytkowania zalewu wspólnie przez Koło Wędkarskie Małża, przez stowarzyszenia wodne, przez Kierownika MOSiR-u i przez gminę także to jest. Ponadto tu jeszcze bardzo ważny aspekt, który jest w ogóle pominięty w tym liście otwartym, który dotyczy sfinansowania przez Stowarzyszenie Klub Wodny Kon-Tiki tej łodzi. Nie tak łatwo jest zabrać komuś i ja myślę, że tu bardziej bym kierował sprawę do Stowarzyszenia Twin Waters aby doszli do porozumienia ze stowarzyszeniem i wspólnie działali , bo zgoda buduje, niezgoda rujnuje i takie działanie i włączanie rady do tego typu działań jest co najmniej dziwne. Umowę podpisała ta sama osoba, która w tej chwili złożyła list otwarty.  To właściwie to są te same osoby, które powinny według mnie usiąść i  porozmawiać a nie w sprawę wciągać radnych, radę to jakieś jest dziwne naprawdę. Z całym szacunkiem do wszystkich ale budujmy ten Pińczów. Ja uważam, że Kon-Tiki wykonały bardzo dużo dla dobra miasta naszego, bo wystarczy spojrzeć jak wyglądał osiem lat temu cały ten teren wokół ich siedziby, a jak wygląda dzisiaj. Ponadto  w regulaminie jest zapisane kto jest kapitanatem i kto zarządza zalewem i też nie można twierdzić, że w tym roku znowu się uda pływać, bo przypominam Państwu, tak jak było  w wyjaśnieniu Stowarzyszenia Wodnego Kon-Tiki, że właśnie to, że był zbyt niski poziom wody spowodowało, że został wstrzymany ruch łodzi   motorowych także to nie jest z ich winy i teraz planowanie zawodów i znowu może być tak, że zaplanujemy i nie odbędą się, bo będzie zbyt niski poziom wody  także tu trudno argumentować, że my mamy zawody, nie mamy łodzi to dajcie nam łódź. Dziękuję bardzo.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „dziękuję panu burmistrzowi, głos zabierze radny pan Marcin Saltarski ale naprawdę proszę się odnieść konkretnie do projektu uchwały i bardzo krótko.”

Radny pan Marcin Saltarski – „Moi Drodzy! W projekcie uchwały jest jasno napisana forma realizacji umowy użyczenia. Umowa użyczenia przewiduje sprawdzenie stanu rzeczy, która należy  w większej części do gminy więc myślę, że z tym nie powinno być naprawdę problemu a kwestie akwenu w Pińczowie czy regulaminu korzystania  z niego no to naprawdę jest potrzebne spotkanie tylko, że to spotkanie musi się odbyć, bo w tej chwili zmieniła się potrzeba i  możliwe, że trzeba jednak to zmienić. Jeżeli nie będzie takiej zgody co do tego użytkowania no to Klub Wodny Twin Waters gdzie indziej to zorganizuje, no to proste jest tak, ale muszą znać to stanowisko. Oni nie stwarzają konfliktu w tym temacie tylko po prostu proszą o możliwość zrobienia tego, a jeżeli nie będzie takiej możliwości no to oni po prostu  gdzie indziej się przeniosą. Dziękuję.”

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „dziękuję panu radnemu i jeszcze mam pytanie do pana radnego kiedy w ogóle ma być ta impreza? Proszę podać datę.”

Radny pan Marcin Saltarski – „z tego co mi wiadomo na tą chwilę nie ma określonej daty. Data będzie określona dopiero kiedy oni złożą dokumenty do związku ogólnopolskiego i kiedy taki terminarz będzie przewidziany natomiast oni muszą mieć możliwość  w samym regulaminie czyli akwen, który będzie do tego podany musi mieć możliwość przeprowadzenia takich zawodów czy treningów itd.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „jeszcze raz zapytam  czy to ma być w miesiącu grudniu w bieżącym roku?”

Radny pan Marcin Saltarski – „nie natomiast z tego co mi też wiadomo ćwiczenia członków należących  właśnie do klubu narciarstwa wodnego są prowadzone naprawdę od wczesnej wiosny do późnej jesieni. To nie jest tak, że tylko chodzi o termin samych  zawodów.”

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „dziękuję panu radnemu, głos zabierze radny pan Jan Radkiewicz.”

Radny pan Jan Radkiewicz – „Panie Przewodniczący! Państwo Radni! Ja bardzo krótko otóż procedujemy projekt uchwały i paragraf drugi tego projektu brzmi, że kontrolę o której mowa w paragrafie pierwszym Komisja Rewizyjna przeprowadzi  w terminie do końca grudnia 2020 roku, a  ponieważ jest tam konflikt różnych stowarzyszeń wokół tego projektu nie jest to doraźne wejście na teren i sprawdzenie czy ta łódka stoi tylko trzeba nad rozwiązaniem tego konfliktu popracować, Komisja Rewizyjna nad rozwiązaniem tego konfliktu będzie musiała popracować i znów niepotrzebnie tracimy energię, po co? Paragraf drugi  projektu tej  uchwały rozwiązuje całe te pół godziny, które straciliśmy na dyskusję. Dziękuję.”   
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „dziękuję panu  radnemu, bardzo proszę kilka sekund udzielam głosu pani przewodniczącej i zakańczamy dyskusję.”

Radna pani Marta Łaskawiec – „właśnie tu radny pan Jan Radkiewicz powiedział to co ja chciałam powiedzieć, że punkt drugi mówi, że kontrolę, o której mowa Komisja Rewizyjna przeprowadzi w terminie do końca grudnia 2020 roku i ja się w tej sprawie już wcześniej wypowiadałam.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „dziękuję pani radnej, zamykam dyskusję nad projektem uchwały. Ja też się zastanawiam czemu Rada Miejska jest wmieszana w te sprawy. Moim zdaniem  powinny to być inne kroki, w innym kierunku. Bardzo proszę pana Wiceprzewodniczącego Rady Miejskiej pana Kazimierza Klasińskiego o sprawdzenie listy obecności i przegłosowanie projektu uchwały.”

Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej pan Kazimierz Klasiński zarządził sprawdzenie obecności
Głosowano w sprawie:
sprawdzenia obecności

Wyniki głosowania
OBECNY: 20, NIEOBECNY: 1
Wyniki imienne:
OBECNY (20)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Wiesław Opoka, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Sarna, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
NIEOBECNY (1)
Janusz Koniusz
Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej zapoznał z wynikami sprawdzenia obecności - na ustawowy skład 21 radnych obecnych jest 20 radnych zatem Rada Miejska jest władna do podejmowania prawomocnych uchwał

Po sprawdzeniu listy obecności Rada Miejska przystąpiła do przegłosowania projektu uchwały w sprawie zlecenia Komisji Rewizyjnej przeprowadzenia kontroli o charakterze doraźnym

Głosowano w sprawie:
zlecenia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej przeprowadzenia kontroli o charakterze doraźnym

Wyniki głosowania
ZA: 8, PRZECIW: 11, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 1, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne:
ZA (8)
Tomasz Jaklewicz, Adam Koniusz, Wiesław Opoka, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Marcin Saltarski, Marek Sarna, Maciej Soboń
PRZECIW (11)
Bogumiła Guza, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Marek Omasta, Henryk Różycki, Marek Skubek, Zdzisław Woźniak, Aneta Wykurz
WSTRZYMUJĘ SIĘ (1)
Krzysztof Wąsik
NIEOBECNI (1)
Janusz Koniusz

Wiceprzewodniczący  Rady  Miejskiej  pan Kazimierz  Klasiński  zapoznał  z wynikami głosowania –  za przyjęciem uchwały  głosowało 8 radnych, przeciw  było  11 radnych  i  1 radny  wstrzymał  się  od głosu a więc uchwała nie została podjęta przez Radę Miejską 
                                                       Zał. Nr 17– projekt uchwały w sprawie zlecenia Komisji

                                                                            Rewizyjnej przeprowadzenia kontroli o

                                                                            charakterze doraźnym       
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak podziękował Wiceprzewodniczącym   Rady Miejskiej: panu Kazimierzowi Klasińskiemu i panu Krzysztofowi Wąsikowi za  przeprowadzenie   głosowania nad projektami uchwał
Ad 7.
Informacja o stanie zabezpieczenia przeciwpożarowego na terenie Gminy Pińczów z uwzględnieniem poszczególnych jednostek Ochotniczych Straży Pożarnych w 2020 roku
W punkcie Informacja o stanie zabezpieczenia przeciwpożarowego na terenie Gminy Pińczów z uwzględnieniem poszczególnych jednostek Ochotniczych Straży Pożarnych w 2020 roku  z uwagi na to, że informacja była przesłana wszystkim radnym na piśmie na siedem dni przed sesją i bardzo szczegółowo omówiona na posiedzeniach komisji Rada Miejska uznała, że  nie należy jej jeszcze raz omawiać ograniczono się tylko do zadawania pytań i do dyskusji

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak otworzył dyskusję w tym temacie

Radny pan Marcin Saltarski – „Panie Sekretarzu! Ja ponawiam to pytanie, które było zadane na komisji czy pan ma już jakąś informację odnośnie zabezpieczenia w postaci samochodów ciężkich w bliskiej odległości od dużych zakładów? Jak to się ma zgodnie z przepisami czy takie jednostki nie powinny być wyposażone właśnie w samochody ciężkie? Chodzi tu między innymi o Zakłady Gipsowe w Gackach, które no niegdyś istniały takie przepisy z tego co mi wiadomo, że samochód ciężki, nawet właśnie Zakłady Gipsowe utrzymywały taką jednostkę straży pożarnej wyposażoną w samochód ciężki natomiast teraz  nie wiem czy po prostu te przepisy nie określają, że w bliskiej odległości od takich zakładów powinny jednostki być wyposażone w samochód ciężki. Chciałbym to po prostu zweryfikować czy faktycznie jest  jakiś taki zapis, że coś takiego powinno być, bo takie sygnały do mnie dochodzą, że po prostu  tak powinno jednak być. Proszę o informację. Dziękuję.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak  – „dziękuję panu radnemu i proszę Sekretarza Gminy pana Marcina Kozłowskiego o udzielenie odpowiedzi.”
Sekretarz Gminy pan Marcin Kozłowski – „Panie Przewodniczący! Wysoka Rado! Szanowni Państwo! W bliskiej odległości od zakładów znajduje się jeden samochód ciężki i jest to samochód w Zagości natomiast no niestety nie miałem okazji rozmawiać z panem Komendantem Państwowej Straży Pożarnej w tej sprawie a ja dokładnie tych przepisów nie znam i tak jak odpowiedziałem na komisji jeżeli będę wiedział jak zgodnie z przepisami sprawa wygląda  odpowiem panu radnemu osobiście. Dziękuję.” 
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak  – „dziękuję panu sekretarzowi i ja panu Marcinowi również odpowiem, że  Państwowa Powiatowa Straż Pożarna ma dwie jednostki   OSP w systemie krajowym i są to Kozubów i Chruścice i na stan dzisiejszy według przepisów prawa wystarczy ale można dołączyć jeszcze inną jednostkę  tylko ja chciałem Szanowni Państwo zwrócić uwagę na to, że na to są  potrzebne  bardzo duże pieniądze, bo tylko samochód średni  kosztuje około siedemset, osiemset tysięcy, a nie mówię o garażu, nie mówię o aparatach tlenowych, nie mówię o wyszkoleniu czyli Szanowni Państwo milion złotych.”

Więcej pytań ani uwag nie było     
                             Zał. Nr 18 – informacja o stanie zabezpieczenia przeciwpożarowego na terenie  
                                     Gminy Pińczów z uwzględnieniem poszczególnych jednostek
                                     Ochotniczych Straży Pożarnych  w 2020 roku
Rada Miejska przyjęła informację do wiadomości.
Ad  8.    
Rozpatrzenie wyników  kontroli w Wydziale Oświaty i Infrastruktury Społecznej Urzędu Miejskiego w Pińczowie, przeprowadzonej  przez Komisję Rewizyjną w dniu 15 października 2020 roku i przyjęcie zaleceń pokontrolnych
                              
Przewodnicząca Komisji Rewizyjnej pani Marta Łaskawiec zapoznała z treścią protokołu Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Pińczowie z kontroli w Wydziale Oświaty i Infrastruktury Społecznej Urzędu Miejskiego w Pińczowie, przeprowadzonej  przez Komisję Rewizyjną w dniu 15 października 2020 roku
Przewodniczący  Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak  poinformował, że z uwagi na to, że mamy zalecenie Komisji Rewizyjnej więc Rada Miejska musi je przegłosować po czym jeszcze raz odczytał treść tego zalecenia, które dotyczy realizacji zadań publicznych w zakresie wspierania i upowszechniania kultury fizycznej i brzmi – „wnioskuje się aby przy dokonywaniu przez komisję konkursową oceny złożonych ofert uszczegółowić ocenę kryteriów według których dokonuje się punktacji wymienionych w art. 13 ust. 2 ustawy  z dnia 24 kwietnia 2003 r. o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie  w taki sposób aby każdy z powyższych punktów mógł być oceniony w sposób przejrzysty, nie budzący wątpliwości.”
Po tym Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak zwrócił się z zapytaniem do Wysokiej Rady czy Państwo Radni zrozumieli treść zalecenia, które musi zostać przegłosowane?
Ponieważ żadnych pytań ani uwag nie było Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak zarządził sprawdzenie listy obecności
Głosowano w sprawie:
sprawdzenia obecności

Wyniki głosowania
OBECNY: 18, NIEOBECNY: 3
Wyniki imienne:
OBECNY (18)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Adam Koniusz, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Wiesław Opoka, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Sarna, Marek Skubek, Maciej Soboń, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak
NIEOBECNY (3)
Janusz Koniusz, Marek Omasta, Aneta Wykurz
Przewodniczący Rady Miejskiej zapoznał z wynikami sprawdzenia obecności - na ustawowy skład 21 radnych obecnych jest 18 radnych zatem Rada Miejska jest władna do podejmowania prawomocnych uchwał

Po sprawdzeniu listy  obecności Rada Miejska przystąpiła do przegłosowania zalecenia Komisji Rewizyjnej
Głosowano zalecenie pokontrolne w sprawie:
Wnioskuje się aby przy dokonywaniu przez komisję konkursową oceny złożonych Komisji Rewizyjnej - wnioskuje się aby przy dokonywaniu przez komisję konkursową oceny ofert uszczegółowić ocenę kryteriów według których dokonuje się punktacji, wymienionych w art. 13 ust. 2 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie w taki sposób, aby każdy z powyższych punktów mógł być oceniony w sposób przejrzysty, nie budzący wątpliwości 

Wyniki głosowania
ZA: 16, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 2, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 3
Wyniki imienne:
ZA (16)
Bogumiła Guza, Tomasz Jaklewicz, Krystyna Juszczyk, Kazimierz Klasiński, Marta Łaskawiec, Zdzisław Mider, Leszek Nogacki, Wiesław Opoka, Jan Radkiewicz, Grażyna Robak, Henryk Różycki, Marcin Saltarski, Marek Sarna, Marek Skubek, Krzysztof Wąsik, Zdzisław Woźniak
WSTRZYMUJĘ SIĘ (2)
Adam Koniusz, Maciej Soboń
NIEOBECNI (3)
Janusz Koniusz, Marek Omasta, Aneta Wykurz


Przewodniczący  Rady  Miejskiej  pan Zdzisław Woźniak    zapoznał  z wynikami głosowania –  za przyjęciem wniosku  głosowało 16 radnych  i  2 radnych  wstrzymało  się  od głosu przy stanie 18 radnych  a więc wniosek  został  przyjęty przez Radę Miejską 
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „ja jeszcze mam pytanie do pani przewodniczącej i do pani mecenas, bo  jeżeli mylę się to bardzo proszę mnie poprawić, bo myślę głośno czy jeżeli w przyszłości będziemy głosować następne zalecenia pokontrolne to czy każdy radny nie powinien otrzymać ich wcześniej na piśmie?”
Radca Prawny Urzędu Miejskiego w Pińczowie pani Bożena Sadłos  – „Panie Przewodniczący! Wysoka Rado! Szanowni Państwo! Ja uważam tak, że to jest protokół z posiedzenia komisji i w tym protokole jest to zalecenie, pan przewodniczący tutaj zapytywał przed głosowaniem jeszcze radnych czy rozumieją jakie te zalecenia są i myślę, że to jest wystarczające i nie musicie Państwo mieć przed sobą treści tego, bo to nie są jakieś skomplikowane rzeczy żeby się zastanawiać nad tą treścią tych zaleceń oraz nie były one tutaj w tym przypadku jakieś takie bardzo szerokie, obejmujące załóżmy kilka punktów, kilka spraw, które mielibyście przegłosowywać. Jeśli tylko Państwo wiedzą nad czym głosują to ja myślę, że nie musicie mieć tego wcale  na piśmie każdy przed sobą. Dziękuję.”

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak  - „dziękuję pani mecenas.” 
                                      Zał. Nr 19  – Protokół Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Pińczowie
                                                              z kontroli w Wydziale Oświaty i  Infrastruktury Społecznej
                                                              Urzędu Miejskiego w Pińczowie przeprowadzonej w dniu

                                                              15 października 2020 roku                          
                                                           
Protokół został przyjęty przez Radę Miejską do wiadomości.                                                                      

  Ad 9. Interpelacje i zapytania radnych, informacje, komunikaty i wolne wnioski
W tym punkcie głos zabrali:
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak  - „Szanowni Państwo! Pozwolicie, że pierwszy zabiorę głos, bo chciałbym Państwa poinformować, że w okresie między sesjami w dniu 17 listopada bieżącego roku wpłynęła za pośrednictwem kancelarii Urzędu Miejskiego interpelacja radnego pana Janusza Koniusza, której przedmiotem są uwagi do założeń projektowych zadania inwestycyjnego pn. „Rozbudowa DW 766 na odcinku od skrzyżowania  ulicy  Klasztornej z ulicą Legionistów w Pińczowie do km 27+575 (w tym most nad rzeką Nidą).” Interpelacja została przekazana  do pana burmistrza  Włodzimierza Baduraka i odpowiedź zostanie udzielona w terminie ustawowym zarówno panu radnemu jak i Przewodniczącemu Rady Miejskiej i ja  Państwa też  z tą odpowiedzią zapoznam na następnej sesji,
Radny pan Tomasz Jaklewicz – „Panie Przewodniczący! Panie Burmistrzu! Szanowni Zebrani! Składam wniosek o treści „na mocy ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2016 r. poz.2134 ze zmianami) zwracam się z uprzejmą prośbą o podjęcie przez Radę Miasta i Gminy Pińczów uchwały w sprawie uznania za pomnik przyrody trzech głazów narzutowych znajdujących się w piaskowni użytkowanej przez Wspólnotę Chruścice gm. Pińczów. Głazy te wagi od kilkunastu do dwudziestu ton, ze względu na swe indywidualne cechy, wyróżniające je wśród innych tworów przyrody, oraz szczególną wartość przyrodniczą i krajobrazową zasługują na uznanie ich za pomnik przyrody. Jednocześnie konieczne jest przeniesienie tych głazów w inne miejsce. Jeśli taka będzie wola Wspólnoty Wsi Chruścice, można by je umieścić np. na placu przed Remizą OSP Chruścice czy budowanym dla wsi boisku sportowym, wiejskim placu zabaw czy innym dogodnym miejscu. Wydaje się, że niezbędna będzie w tej sprawie pomoc UMiG o co gorąco apeluję.W wypadku pozostawienia ich na miejscu w nieczynnej piaskowni głazy ze względu na swą wielką masę w nieodległym czasie zagłębią się w podłoże i zostaną zasypane przez piasek, co stopniowo bardzo widocznie następuje. Tym samym dużej rangi obiekty geologiczne, mające także bezsprzeczną wartość naukową, nie mówiąc o wielkiej wartości krajobrazowej zostaną wkrótce bezpowrotnie utracone,
                                                                                 Zał. Nr 20 – pisemna treść wniosku
kolejna interpelacja  - w sprawie budowy zbiorników retencyjnych w Pińczowie,  tu jest nieco obszerniejsza ale tu chodzi już o setki milionów złotych – „Gmina Pińczów jest gminą, która mimo -paradoksalnie przepływania przez jej obszar dużej rzeki - Nidy, zmaga się z pokaźnym niedoborem wody. Niestety, w wyniku błędnie przeprowadzonych prac melioracyjnych w latach 80-tych i 90-tych ubiegłego wieku, układ hydrologiczny regionu został poważnie naruszony. W pewnej części przeciwdziałać pustynnieniu Ponidzia ma projekt Life - kwota przeznaczona na inwestycje renaturyzacji rzeki Nidy wynosi ponad 23 min zł. Zgodnie z warunkami podpisanych umów, Komisja Europejska finansuje 60 proc. inwestycji, Narodowy Fundusz Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej 30 proc., a 10 proc. to wkład własny beneficjentów. Głównym beneficjentem jest gmina Kije. Budzi moje wielkie zdziwienie gdzie w tym projekcie realizowanym z udziałem Nadleśnictwa Pińczów, a także Zespół Świętokrzyskich i Nadnidziańskich Parków Krajobrazowych jest gmina Pińczów, która wszak odpowiada wszelkim wymogom tego programu. Znów po raz kolejny szansa na kilkunastomilionowy zastrzyk finansowy dla gminy została zaprzepaszczona czy to przez zaniedbanie, czy to przez zaniechanie, czy przez brak inicjatywy. Oby w podobny sposób nie zmarnowano kolejnych szans. 

W związku z powyższym zapytuję dlaczego gmina Pińczów nie aplikowała do programu – Life?
Budowa w Gminie Pińczów, niejednego zbiornika retencyjnego, a wielu różnej wielkości jest nieodzowna. Jest to bezwzględnie konieczne przede wszystkim ze względu na potrzeby rolnictwa dającego wciąż utrzymanie tysiącom mieszkańców. Nasza gmina ma wszak charakter rolniczo - przemysłowy, ale z przechyleniem na gminę rolniczą. 
Zwracam się z uprzejmą prośbą o informację jakie podjęto realne kroki w sprawie budowy zbiornika retencyjnego w Pińczowie tzw. „ morza pińczowskiego”. Pomysł, z lat siedemdziesiątych ubiegłego wieku, budowy wielkiego zbiornika wodnego pod Pińczowem, przy wykorzystaniu rzeki Nidy, podniósł ponownie, obecny Wojewoda Świętokrzyski Zbigniew Koniusz, dzięki czemu można liczyć na dużą przychylność w tej sprawie władz wojewódzkich. Niebagatelna jest życzliwość dla tego projektu obecnego ministra ds. samorządów Michała Cieślaka. Jeszcze gdy pan Michał Cieślak był posłem, ze względu na jego zaangażowanie i pasję, z jaką poświęcał się pracy poselskiej na naszym terenie, a także konkretne działania na rzecz Ponidzia, m.in. modernizacji kolei na tym obszarze, pracę na rzecz rolnictwa, pomysłu wykorzystania jedynych w swoim rodzaju walorów Ponidzia jak tradycje hodowli koni arabskich, wykorzystanie unikatowych walorów przyrodniczych Ponidzia, a także ze względu na jego zainteresowania historią zarówno tą wielką jak i lokalną - proponowałem w roku ubiegłym na sesji Rady Miejskiej by zaprosić posła Michała Cieślaka do Pińczowa, celem przedstawienia naszych problemów i pozyskania jego rady i pomocy zarówno w sprawach gospodarczych jak budowa „ morza pińczowskiego” jak i „historycznych” jak częściowa odbudowa zamku pińczowskiego. Cieszę się, że władze Pińczowa doceniły tą sugestię i po mojej propozycji, choć bez udziału radnych, to jednak doszło do spotkań i rozmów burmistrza z panem Michałem Cieślakiem. Mam nadzieję, że dojdzie także w Pińczowie do spotkania z panem ministrem Michałem Cieślakiem.

Podobne spotkania i rozmowy powinny odbywać się już od dawna z panem wojewodą Zbigniewem Koniuszem, o którego olbrzymim, kilkunastoletnim zaangażowaniu jako radnego powiatowego, w rozwiązywanie problemów Ponidzia - zbędne jest dla mieszkańców przypominanie.
Konieczna jest w sprawie pozyskiwania sojuszników w rozwoju gospodarczym, nieustające zaangażowanie i inicjatywa ze strony władz gminy Pińczów. Jest to bardzo ważne, dlatego, że po raz pierwszy od dziesiątek lat, otworzyła się wielka, jak najbardziej osiągalna, szansa dla gminy Pińczów, przeprowadzenia na jej terenie naprawdę poważnej inwestycji jaką jest projektowany zbiornik wodny –„morze pińczowskie” inwestycji rzeczywiście przyczyniającej się do rozwoju gospodarczego gminy. Jednakże nie jest możliwe wykonanie przez władze wojewódzkie, ministerstwo, całej, niezbędnej pracy jak i sfinansowanie inwestycji. Gmina Pińczów nie może zmarnować tej wielkiej szansy budowy dużego zbiornika wodnego, poprzez ociężałe działanie, kunktatorstwo, poprzez odsuwanie całej inwestycji w czasie. A mamy w mieście i gminie szereg przykładów na podobne zniweczenie potencjalnych szans rozwoju miasta i gminy, poprzez zaniechanie, że tylko wymienię sprawę uzdrowiska w Pińczowie, w kontraście do obecnego stanu rzeczy w tej sprawie, Kazimierzy Wielkiej.
W związku z koniecznością budowy zbiorników retencyjnych w gminie zapytuję : jaka jest odpowiedź na złożony w maju 2020 roku wniosek do Marszałka Województwa Świętokrzyskiego o uwzględnienie planów budowy dużego zbiornika wodnego w Pińczowie ze wsparciem z Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Świętokrzyskiego oraz o wprowadzenie go do Strategii Rozwoju Województwa Świętokrzyskiego.

Czy równocześnie podjęto działania by zbiornik wpisać do Programu Rozwoju Retencji. Program ten ma zadanie magazynowania wody, przeciwdziałanie skutkom suszy i powodzi. Ten wieloletni program zakłada wybudowanie 120 obiektów hydrotechnicznych oraz renaturyzację rzek, stworzenie starorzeczy. Docelowo na program ma zostać wydane ponad 10 mld zł w ciągu najbliższych 10 lat. Wpisanie inwestycji do Programu Rozwoju Retencji powoduje, że będzie ona mogła być sfinansowana ze środków Banku Światowego oraz Europejskiego Banku Odbudowy i Rozwoju.  Drugie źródło finansowania to środki unijne w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego, jak i Programu Operacyjnego Infrastruktura i Środowisko. Do tego dochodzą środki samorządu województwa.
Jakie środki finansowe związane z tą budową przygotowuje Gmina Pińczów i w jakim czasie będą one konkretnie ujęte w budżecie?
Czy w gminie Pińczów podjęto działania w sprawie uchwalenia nowego planu zagospodarowania przestrzennego z uwzględnieniem nowego projektowanego zbiornika?
Czy podjęto rozmowy z prywatnymi właścicielami, ze wspólnotą gruntową na której terenach będzie leżał zbiornik, w sprawie przejęcia ziemi pod inwestycję - jeśli nie to w jakim terminie zamierza się podjąć te rozmowy. Czy są opracowywane plany dotyczące wywłaszczeń właścicieli terenów?
Ile wykupiono hektarów gruntu pod budowę zbiornika, jeśli nie wykupiono nic - to w jakim terminie planuje się przystąpić do wykupu, jakie zabezpieczono środki finansowe na wykup gruntów pod budowę zbiornika, jeśli żadnych - to jaką kwotę i w jakim terminie zamierza się zabezpieczyć. Jakie będzie zasadnicze źródło pochodzenia pieniędzy?
Linia brzegowa planowanego zbiornika wielkości 85 ha. liczyć będzie do kilkunastu kilometrów długości. Czy w planowany i opracowywany obecnie projekt zbiornika, gmina wpisała założenie, że będzie to nie tylko zbiornik retencyjny, ale również rekreacyjny. Czy w planach zbiornika uwzględniono budownictwo jednorodzinne, budowę hoteli, domków letniskowych, kompleksów obiektów sportowych, ścieżkę rowerową itd.
Jaki przewiduje się całościowy koszt tej inwestycji i w jakim procencie w tym koszcie będzie partycypować Gmina Pińczów?
Aby został dotrzymany termin oddania tzw. „morza pińczowskiego’ do użytku z przedstawioną przez władze samorządowe datą 2027 rok - to w którym roku na teren budowy musi wjechać ciężki sprzęt by termin 2027 rok oddania zbiornika do użytku został dotrzymany?”
                                                                                 Zał. Nr 21– pisemna treść interpelacji

i następna interpelacja - zwracam się z uprzejmą prośbą o dokładne, ze zrozumieniem czytanie przez odpowiedzialnych pracowników Urzędu Miasta i Gminy, przedkładanych przez radnych interpelacji, albowiem odpowiedzi Urzędu Miasta i Gminy Pińczów wielokrotnie rozmijają się z tematem interpelacji, bądź w ogóle nie podejmują przedstawionych problemów, lub najczęściej z kilku zapytań interpelacji, odpowiedź jest na najmniej znaczące pytanie. I tak: w interpelacjach złożonych na sesji 28 X 2020 m.in. zapytywałem o:
1)W jaki sposób można połączyć na terenie gminy Pińczów istniejące i projektowane fragmenty ścieżek rowerowych by stanowiły jedną sieć, która będzie stanowić miejsce rekreacji rowerowej a także stwarzająca warunki dla osób uprawiających nordic walking, jazdę na rolkach itd.
2)Czy w realizowany projekt tzw. „morza pińczowskiego” wpisano również ze strony gminy propozycję szlaku rowerowego wokół tego zbiornika? I jak przedstawia się koncepcja połączenia tego szlaku z innymi ścieżkami rowerowymi na terenie miasta?
3)Czy Gmina Pińczów jest zdolna przeprowadzić symulację kosztów i działań niezbędnych do budowy ścieżki rowerowej u stóp Garbu Pińczowskiego, na odcinku Pińczów-Skowronno-Brzeście, a nie wzdłuż drogi powiatowej biegnącej wzdłuż Garbu Pińczowskiego Pińczów-Skowronno-Brzeście.
4)Czy na ul. 3 Maja w ciągu ponad stu domów przy torze kolejowym, w związku z brakiem tam, przynajmniej od odzyskanie niepodległości w 1918 r., chodnika, nie można by zastępczo usytuować projektowanej na rok 2021 ścieżki pieszo-rowerowej, czego stanowczo domagają się mieszkańcy, wyrażając tą opinię choćby podczas spotkania z panią burmistrz. Zdecydowana większość mieszkańców chce ścieżki pieszo rowerowej przy domach, skoro nie mają chodnika i są zmuszeni od kilkudziesięciu lat tonąć w błocie by dostać się do domów.
Nie otrzymałem absolutnie żadnego wyjaśnienia choćby na jedno z tych pytań - w odpowiedzi  pana burmistrza z dnia 16 XI 2020 - poza powołaniem się na działanie Urzędu Marszałkowskiego, który powołał Zespół Rowerowy, tudzież o zamiarach stworzenia kolejnych tras rowerowych w porozumieniu z innymi samorządami. Co się tyczy wyjaśnienia podpisanego przez pana burmistrza w sprawie, budowy ścieżki rowerowej na ul. Maja, którego sens jest taki, że mieszkańcy ciągu ulicy 3 Maja pozbawionego dziesiątek lat chodnika, kolejne lata chcą tonąć w błocie i nie chcą ścieżki pieszo-rowerowej przy domach, wyjaśnienie to jest absolutnie nieracjonalne, całkowicie nie wystarczające, nieprzekonywujące i co istotne całkowicie niezgodne z wolą i opinią zdecydowanej większości mieszkańców ul. 3 Maja. Stanowisko mieszkańców, którzy chcą ciągu pieszo- rowerowego przy domach, skoro nie ma alternatywy w postaci budowy niezbędnie potrzebnego chodnika, przedstawiono pani burmistrz już latem tego roku, podczas otwartego spotkania zainteresowanych mieszkańców, w tej sprawie. Mieszkańcy jednocześnie zwracali się o zabezpieczenie ich posesji przed zalewaniem wodami opadowymi, a niektórzy chcieli by wysypać wjazdy do ich posesji tłuczniem, co jest doprawdy minimalnym kosztem, na tle całości inwestycji. Pan burmistrz nie odpowiedział na zadane pytania, natomiast w ramach repliki na tą interpelację, sprostował wziętą nie wiem skąd uwagę, a którą mi przypisał, dotyczącą rankingu wydatków ze środków UE w latach 2014-2018 i pozycji Pińczowa w tym rankingu jednakże ja takiej uwagi nie składałem i to sprostowanie nie ma najmniejszego związku z uwagą rzeczywiście złożoną przeze mniej gdyż ja przedstawiłem, że:
Według czasopisma samorządowego Wspólnota Nr 20 z 2020 r. opracowanie zbiorowe: „Liderzy Inwestycji” w rankingu wydatków inwestycyjnych -per capita- samorządów na lata 2017 - 2019 miasto Pińczów znajduje się na samym szarym końcu, zajmując 243 miejsce na 267 miast przeznaczając na inwestycje aż 416, 06 zł. Pan burmistrz w pisemnej odpowiedzi zaś mnie sprostował, że wśród miast powiatowych, w rankingu wydatków ze środków UE na lata 2014-2017 Pińczów zajmuje 82 pozycję pozyskując 969,88 złotych na mieszkańca. Zatem to sprostowanie nie ma żadnego związku z moją uwagą. Tak więc pan burmistrz nie tylko, że nie odpowiedział na interpelację ale ekspediuje sprostowania do informacji, których nie podałem.
                                                                                 Zał. Nr 22 – pisemna treść interpelacji
Radny pan Maciej Soboń  – „Panie Burmistrzu!  Szanowni Państwo! Ja się chciałem odnieść do ulicy Kluka. Jak wiemy wniosek został złożony o nawierzchnię i wniosek ten nie uzyskał aprobaty, nie dostaliśmy pieniążków na to, wniosek nie przeszedł. Ja tylko chciałem się odnieść do pewnej sprawy, oglądałem ten wniosek cały i w tabeli punkt dziewięć  uzasadnienie dlaczego mamy dostać a dlaczego nam odmówili jest tak powiem może nie płytko ale tak prościutko napisane, a może nawet i płytko napisane, tak bym powiedział, bo czytałem to. Żadnego uzasadnienia tam nie ma, pisze że droga w fatalnym stanie i to się wszystko zgadza, bo wszystko jest w fatalnym stanie co trzeba robić. Dalej jest w fatalnym stanie pisze tak sfrezowanie nawierzchni, krawężników i położenie masy asfaltowej, wszystko się zgadza. Byłem w województwie i rozmawiałem z panią, która się tym zajmuje  i do czego to mówię i pytałem się mówię proszę panią  przecież tam jest pogotowie, punkt strategiczny mówię, gdyby na ulicy 3 Maja przykładowo na wysokości załóżmy  nie daj panie Boże tutaj gdzie się  skręca  do pogotowia był wypadek czy wcześniej był wypadek, pogotowie w zasadzie nie ma możliwości wyjechania jedynie ulicą Kluka czy też straż pożarna  więc dlaczego Ci, którzy formułują to, to uzasadnienie piszą, nie piszą, przecież to aż się prosi żeby  takie coś napisać. Pani, z którą rozmawiałem mówiła, że jest tam ograniczona ilość  znaków tego, to dobrze. To nie napisać czegoś tam prostego co  nic nie wynika do wniosku tylko napisać takie coś, taki opis zrobić żeby, bo tam też ludzie czytają to i jest tych wniosków i właśnie nie dostaliśmy, może dostaniemy kiedyś ale na razie nie dzisiaj,

następna sprawa, którą poruszałem już na komisji ale jeszcze raz powiem to śmieci przed tą bramą wjazdową do byłego Państwowego Ośrodka Maszynowego. Pan burmistrz odpowiadał, że zajmie się tą sprawą ale wczoraj się temu przyjrzałem to jest droga wjazdowa  do Pińczowa od Jędrzejowa, tam setki wozów jedzie, ludzie przyjeżdżają  i no szok jest, szok jest po prostu. Nie da się na to patrzeć. Wnioskuję aby to usunąć całkowicie, bo tam przecież Ci mieszkańcy z bloku mają swoje pojemniki na śmieci, a te butelki, to wszystko, te takie, kto to popostawiał w ogóle, bo myślę, że nie Wy tak?  A odnośnie chodzę codziennie tam z żoną chodzimy, godzina 18-ta tam jest takie natężenie ruchu, te wozy ciężkie, nie wiem skąd one jadą w stronę Jędrzejowa, że tam na pewno dojdzie kiedyś do tragedii. Przejścia dla pieszych są w ogóle nie respektowane przez kierowców, jeszcze raz proszę o wzmożony  patrol drogowy żeby tam zrobić z tym porządek. Dziękuję.”

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak  - „dziękuję panu radnemu. Ma pan rację, bo ja tam często przejeżdżam ale to nie jest działu komunalnego Wodociągi Pińczowskie na pewno. Być może, że to jest pozostałość ale pan burmistrz na pewno odpowie.”

Radny pan Henryk Różycki – „Panie Przewodniczący! Szanowna Rado! Panie Burmistrzu! Ja mam takie pytanie ponieważ na stronie Urzędu Miejskiego ukazało się ogłoszenie, że w obrębie 08 ma powstać budynek pięciokondygnacyjny związany z covidem. Czy wiemy o tym, że ta ustawa covidowa już się kończy a tam jeszcze żadne prace nie zostały wykonane. Tam jest powiedziane, że ma powstać czterdzieści mieszkań. To co ja się dokładnie zapoznałem wczoraj bo jak zobaczyłem, że coś takiego jest to przeczytałem sobie tą ustawę, co tam można budować , wiadomo, że deweloperzy wykorzystują tą sprawę i budują bez żadnego pozwolenia ale w naszym miejscu jest teren pod budownictwo jednorodzinne. Wiemy o tym, bo żeśmy uchwalali już parę ładnych lat do tyłu i deweloper się nie musi nikogo pytać ale musi zachować wszelkie reguły związane z przepisami budowlanymi i musi to być budynek wykorzystany na ratowanie zdrowia i życia ludzi związanych z covidem czyli on może wynajmować to tylko na przykład pod kwarantannę w stronę covidu. Nie mogą to być mieszkania na wynajem normalnie – czy to zostało dokładnie zbadane, czy inwestor wyjaśnił w piśmie do czego ten budynek ma służyć, w jakim celu jest stawiany, bo przecież wiemy, że to tak nie może być żeby przy domkach jednorodzinnych nagle wyrósł pięciokondygnacyjny budynek na bardzo małej działce, praktycznie będzie tam, niby on tu napisał, że tam jest trzydzieści procent ale no trzeba by dokładnie sprawdzić ile to będzie zajęte, czy to jest zgodne z naszym planem zagospodarowania bo wiemy, że określona ilość działki musi być zabudowana, a reszta nie może być zabudowana także chciałbym o wyjaśnienie czy ten budynek powstanie dla covidu, a nie na wynajem? Dziękuję bardzo.” 
Radna pani Grażyna Robak – „Państwo Radni! Panie Burmistrzu! Ja chciałam złożyć  wniosek  o budowę w roku 2021 chodnika długości ok. 60 metrów bieżących  przy skrzyżowaniu ul. 7 Źródeł z ul. Grodziskową nr działki 23 8/1 ( ul. 7 Źródeł), działka nr 288 (ul. Grodziskowa) i działka nr 234/2 ( ul. Grodziskowa). Wybudowanie tego chodnika oraz wyznaczenie przejścia dla pieszych jest konieczne w celu połączenia już istniejących ciągów pieszych co przyczyni się do bezpiecznego poruszania się mieszkańców. Do wniosku dołączam wydruk mapy z zaznaczoną propozycją budowy chodnika. Wniosek dostarczę jeszcze dzisiaj do Urzędu Miejskiego.”

                                                                                      Zał. Nr 23– pisemna treść wniosku
Radny pan Wiesław Opoka – „Panie Przewodniczący! Wysoka Rado! Ja chciałem zapytać tylko, bo swego czasu złożył Ojciec Gwardian Klasztoru Ojców Franciszkanów zwrócił się z prośbą o pomoc o dofinansowanie prac konserwatorskich i przedłożył tam stosowny kosztorys i chciałem zapytać jaka byłaby możliwość i kiedy ewentualnie mogłoby być podjęte w tym kierunku jakieś działanie? Dziękuję.”
 Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „Panie Radny Jaklewicz to wszystko co pan odczytał powinno być wcześniej dostarczone do pana przewodniczącego bądź do wiceprzewodniczącego i w ustawowym terminie będzie udzielona odpowiedź na piśmie.”
Radny pan Tomasz Jaklewicz – „może na początku wyjaśnię panie przewodniczący, że no przejrzałem statut i tam nie ma takiej formuły żeby interpelacje składać wcześniej na ręce  tam Biura Rady Miejskiej przed sesja ale może się mylę  natomiast chciałem zabrać głos odnośnie ulicy Kluka i wypowiedzi radnego pana Sobonia, całkowicie podzielam jego zdziwienie
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „Panie Radny! Jesteśmy w punkcie Nr 9 – interpelacje, zapytania radnych, informacje, komunikaty i wolne wnioski czy pan radny Soboń kierował do pana pytanie? Do burmistrza kierował  więc bardzo proszę kierować pytania do burmistrza a nie do pana radnego Sobonia.”
Radny pan Tomasz Jaklewicz – „więc również składam interpelację w sprawie ulicy Kluka i przypominam, że na tejże ulicy znajduje się nie tylko Stacja Pogotowia ale również dwie bardzo ważne instytucje o znaczeniu powiatowym mianowicie Zakład Powiatowy Weterynarii a również jest wjazd do hali sportowej i dlatego podobnie jak u pana radnego Macieja Sobonia budzi moje wielkie zdziwienie w jaki sposób opracowywane są projekty wystąpień o dotacje do budżetu remontu dróg samorządowych, że nie ma w tym projekcie wyliczenia jak ważne kluczowe instytucje  pogotowie, powiatowa weterynaria, powiatowa hala sportowa i tego nie ma a uliczka się sypie, wstyd.”
Ad 10. Odpowiedzi na interpelacje, zapytania i wolne wnioski
Odpowiedzi na interpelacje, zapytania i wolne wnioski udzielił Burmistrz Miasta i Gminy pan Włodzimierz Badurak  - „Panie Przewodniczący! Wysoka Rado!  Szanowni Państwo! Postaram się w miarę możliwości odpowiedzieć na wszystkie interpelacje i zapytania Państwa Radnych. I tak:

jeśli chodzi o sprawy poruszone przez radnego pana Tomasza Jaklewicza
· wniosek w sprawie głazów narzutowych w Chruścicach to właśnie otrzymał pan już od nas odpowiedź, że są własnością Wspólnoty Gruntowej Sołectwa Chruścice i jeżeli ma pan jakiś pomysł to myślę, że powinien pan zgłosić na komisji Rady Miejskiej wniosek dotyczący przekazania tych głazów. Z tego co wiem, bo wystąpiliśmy z zapytaniem do Wspólnoty Gruntowej  i  w odpowiedzi na nasze zapytanie i tak też jak już wcześniej odpowiedzieliśmy  panu,  Wspólnota Gruntowa ma swój pomysł jak  te głazy zagospodarować. To tak bardzo krótko, bo pan tu prowadzi swoje wywody, a dopiero się pan dowiedział od nas, że to jest własność Wspólnoty Gruntowej Sołectwa Chruścice także  pan tu pisał, że burmistrz, że rada  nie chcą  się zająć tą sprawą,  a przecież my nie możemy wchodzić w czyjąś prywatną własność natomiast co do tego, żeby te głazy zostały uznane za pomniki przyrody   to proszę złożyć  taki wniosek na komisjach i wtedy zostaną rozpoczęte działania w tym kierunku. Najpierw  musi być zgoda Dyrektora Generalnego Ochrony Środowiska w Kielcach, bo to nie jest tak, że każdy może sobie ustanowić pomnik przyrody według własnego widzimisię  tylko to są odpowiednie procedury także  bardzo proszę o wniosek, a my nie mówimy nie,

· budowa zbiornika retencyjnego – miło mi, że pan docenił działania samorządu Gminy Pińczów w zakresie zbiornika retencyjnego, bo tyle  pan dzisiaj  o tym mówił. Przypomnę Państwu, że dopiero od stycznia  zajmujemy się tym tematem jako samorząd Miasta i Gminy Pińczów i udało nam się, że mamy zgodę na opracowanie koncepcji, ja to już omawiałem nie raz na komisjach i na sesjach, koncepcji budowy tego zbiornika także panie radny Jaklewicz  jest to koncepcja. Wiemy, że jest zadanie wpisane w budżecie Gminy Pińczów i jest to temat, który realizujemy do maja 2021 i na pewno jeżeli będziemy mieli opracowaną koncepcję to dopiero  ta koncepcja określi sposób realizacji, wielkość tego zbiornika i jeszcze raz powtarzam bardzo ważne będzie parowanie, przepływ, zachowanie przepływu rzeki, bo jak wiemy planujemy ten zbiornik w ramach właśnie dużego programu rządowego „Budowy tak zwanej małej retencji czy dużej retencji” w każdym bądź razie temat jest bardzo na czasie. Rząd realizuje ten projekt, było spotkanie ostatnio na terenie Hali Widowiskowo- Sportowej, w którym między innymi brał udział  Dyrektor Wód Polskich Zarząd Kielce i omawialiśmy te tematy także  cały czas pracujemy nad tym. Ponadto  mamy wstępną zgodę aby właśnie ten zbiornik był wpisany w duży program, który realizują Wody Polskie dotyczący Zrównoważonego Rozwoju Zlewni Rzeki Nidy. Między innymi tam są te poldery czyli suchy polder  „Michałów”  i my właśnie chcemy aby  częściowo ten suchy polder zrobić z niego polder mokry czyli ten zbiornik także tu działamy równolegle oczywiście przy wsparciu i pana wojewody mam nadzieję i posłów i obecnego ministra. Ostatnio w tym tygodniu otrzymałem informację od pana ministra, że w tej sprawie właśnie  rozmawiał  z Prezesem Wód Polskich, a  Wody Polskie realizują Program Retencji. Wniosek jest złożony również o sfinansowanie budowy tego zbiornika, ale to tak na marginesie, także działamy a na razie poczekajmy na tą koncepcję i mówienie tu o wykupie gruntów jest zdecydowanie przedwczesne i nie na miejscu. Przypomnę Państwu, że to będzie koszt przynajmniej dwieście milionów dlatego potrzebujemy wsparcia i Urzędu Wojewódzkiego i pana wojewody i ministerstwa i  Starostwa Powiatowego w Pińczowie, bo my sami na pewno sobie nie poradzimy. Także działania są robione w sposób planowy, no nie możemy przed koncepcją działać ad hoc i wydawać środki, których nie musimy wydawać. Są programy odbudowy i mam nadzieję, że rząd polski dogada się z Unią Europejską i te pieniądze wpłyną do budżetu państwa. Był taki nabór i ja Państwa informowałem jakie wnioski były do tego programu złożone i między innymi zbiornik retencyjny,

· co do  uzdrowiska – to oczywiście nie przestajemy działać,  działania też są prowadzone  w sposób ciągły i  ostatnio  dostałem informację, że Zarząd Województwa podjął decyzję, że Gmina Pińczów będzie w strefie uzdrowiskowej także to taka informacja pocieszająca dla Państwa. Czekamy na uchwałę Sejmiku Województwa Świętokrzyskiego, chodzi o uchwalenie Strategii Rozwoju Województwa Świętokrzyskiego. W Strategii Rozwoju Województwa zbiornik jako taki nie jest wpisany jako oddzielny zbiornik ale ja mówię my tu działamy w taki sposób, że chcemy aby ten zbiornik był realizowany w ramach dużego projektu czyli Programu  Rozwoju Zlewni Rzeki Nidy i tam ten program  jest wpisany. To dla pana informacji, czyli  ten nasz zbiornik z nazwy może nie  ale generalnie w tym projekcie będzie oczywiście uwzględniony za zgodą Wód Polskich,

· ścieżki rowerowe – jak wszyscy wiemy do tej pory wykonane jest w ramach budowy obwodnicy siedem kilometrów ścieżek rowerowych natomiast kolejne ścieżki rowerowe będą realizowane w sposób planowy. My teraz realizujemy kolejny projekt budowy na terenie Pińczowa, przypominam, ścieżek o długości cztery i pół kilometra, które jakby wpisują się, współgrają z tymi, które już są czyli chcemy połączyć dworzec autobusowy, ciuchcię z tymi ścieżkami na ulicy Batalionów Chłopskich i to będzie realizowane. Jest w tej chwili opracowywany projekt, no z tym, że jak pan zauważył słusznie, ścieżka rowerowa wzdłuż ulicy 3 Maja początkowo planowaliśmy wykonać ją właśnie wzdłuż torów kolejowych po stronie południowej ale wiemy, że mieszkańcy oczekują tam drogi. Prawdopodobnie wykonana będzie ta ścieżka w drodze powiatowej natomiast chcę przypomnieć panu, że chodnik przy ulicy 3 Maja to już jest zbudowany trzydzieści lat temu także mówienie, że nie ma chodnika mija się z prawdą. Tam  chodnik przecież  jest, mieszkamy tam, żyjemy i ja codziennie go tam widzę także dziwi mnie, że pan go nie widzi, ja go widzę a tam jak pan doskonale wie jest teren kolejowy i dzięki działaniom samorządu Gminy Pińczów odzyskaliśmy niedawno ten teren na własność i to jest oddane w użytkowanie kolei. Tam jeździ ciuchcia także nie wiem dlaczego pan takie dziwne informacje nieprawdziwe tu przedstawia, że nie ma chodnika na ulicy 3 Maja. Chodnik jest i tak samo jak pan udowadniał  na komisjach, że nie ma spływów kajakowych w Pińczowie. Jest naprawdę bardzo dużo spływów kajakowych a pan  twierdził na ostatnich komisjach, że w ogóle nie ma spływów w Pińczowie,

· program LIFE – przypomnę, że ten program realizowany jest w zakresie ochrony przyrody i Gmina Pińczów tam jest uwzględniona zresztą tu nawet jest uczestnik, jeden z naszych radnych, który realizuje ten program od kilku lat także Gmina Pińczów jest partnerem w tym projekcie. Ten program  poświęcony jest  wyłącznie działaniom na rzecz ochrony środowiska i przyrody. Między innymi realizowany był wypas owiec, w przyszłości będzie realizowany wypas krów  także my tam jesteśmy cały czas. Beneficjentem jest Zarząd Świętokrzyskich i Nadnidziańskich Parków Krajobrazowych  czyli pan marszałek  i realizowane jest to w ramach ochrony przyrody. To są środki kierowane na ochronę przyrody, siedlisk gatunków chronionych, pastwisk, łąk i tego typu grunty, które są na terenie Gminy Pińczów są objęte tym programem,

· spowodowanie aby pracownicy Urzędu Miejskiego nauczyli się czytać ze zrozumieniem  - tu mnie bardzo to zabolało, że według pana radnego nie potrafimy czytać pana interpelacji ze zrozumieniem. Ja myślę, że pracownicy czytają naprawdę ze zrozumieniem i z wielką uwagą i staramy się odpowiadać na wszystkie pana interpelacje na tyle na ile dysponujemy rzetelną  wiedzą. Według mnie  są  to odpowiedzi, które są rzeczowe, prawdziwe  i pokazują stan faktyczny   natomiast to, że są dla  pana niezadawalające i pan z nimi się nie zgadza  no to  już pana sprawa.  Pewnie by pan  chciał  takich odpowiedzi, które by  pana  satysfakcjonowały   natomiast   nie zawsze takie są  możliwe, bo każdy inaczej patrzy na różne sprawy,

jeśli chodzi o sprawy poruszone przez radnego pana Macieja Sobonia 

· pojemnik na odpady segregowane w bramie wjazdowej do byłego POM-u –  jest to problem, wielokrotnie zastanawialiśmy się  jak to  rozwiązać bo rzeczywiście jest to niechlubna wizytówka naszego miasta  ale szczegółowo odpowie pan naczelnik Ryznar, 

· ruch samochodów  - uważam, że  tą sprawę należy skierować do zarządcy drogi czyli do Zarządu Dróg Powiatowych ponieważ przypomnę, że jest to ulica znajdująca pod zarządem Powiatu Pińczowskiego, 

co do sprawy poruszonej przez radnego pana Henryka Różyckiego 
· budowa budynku wielorodzinnego w Pińczowie – ja dzisiaj przedstawiałem Państwu w moim sprawozdaniu, że wpłynął wniosek dewelopera dotyczący budowy budynku wielorodzinnego. Ten wniosek wpłynął dopiero w tamtym tygodniu także jest na etapie rozpatrywania i jeżeli ktoś chce wiedzieć coś więcej to zachęcam do zapoznania się z dokumentami, które są w Wydziale Ochrony Środowiska. Prowadzi tą sprawę pan Dariusz Golik – inspektor tego wydziału i mam nadzieję, że na następnych komisjach zapoznamy Państwa ze szczegółami, jaki to jest projekt, jaki to ma być budynek  i  z tego co wiem na dzień dzisiejszy to mają być mieszkania  na wykup ale jak już mówiłem  jest to sprawa bardzo świeża i  dopiero na etapie rozpatrywania,
odnośnie wniosku radnej pani Grażyny Robak
· budowa chodnika przy skrzyżowaniu ulicy 7 Źródeł  z ulicą Grodziskową – wniosek zostanie przekazany do rozpatrzenia,
jeżeli chodzi o sprawę poruszoną przez radnego pana Wiesława Opokę

· pomoc o dofinansowanie prac konserwatorskich – jak wszyscy wiemy mamy  uchwałę Rady Miejskiej, która była podjęta kilka lat temu, która  określa sposób dofinansowania przez Gminę Pińczów renowacji zabytków i warunki oraz zasady  jakie należy spełnić i  są dwa terminy dotyczące składania wniosków i to jest 15 lutego  i drugi termin 15 lipca każdego roku więc wniosek, który wpłynął w październiku czy listopadzie nie może być rozpatrzony w tym roku także na pewno ten wniosek będzie rozpatrywany w 2021 roku. Jeszcze raz powtarzam Rada Miejska podjęła uchwałę dotyczącą i terminów  i  zasad udzielania dotacji  i wzór wniosku znajduje się na stronie internetowej i mogę powiedzieć, że pozostałe parafie już się nauczyły tego kiedy te wnioski  należy składać,
odnośnie interpelacji radnego pana Tomasza Jaklewicza 

· ulica Kluka – ja myślę, że te wnioski są do wglądu i każdy może się z nimi zapoznać natomiast z tego co ja wiem to zarówno  pogotowie  jak i weterynaria nigdy nie były przy ulicy Kluka tylko one są przy ulicy Łąkowej. Myśmy  złożyliśmy wniosek  dotyczący ulicy Kluka czyli konkretnego  odcinka  i nie mogliśmy  pisać nieprawdy, że przy tej ulicy znajduje się pogotowie skoro ono jest przy ulicy Łąkowej. Oczywiście odpowiedzi udzielimy panu na piśmie jak te wnioski są przygotowywane a mogę tylko powiedzieć, że do tej pory jakoś te wnioski były dobrze oceniane. Przypomnę, że w tym roku realizujemy trzy drogi w ramach Funduszu Dróg Samorządowych i nie było nigdy uwag co do uzasadnienia tych wniosków a to, że w tym roku nie mamy no bo mało kto w ogóle ma, bo pieniędzy jest mało i dlatego tak jest, ja tak podejrzewam. Dziękuję bardzo.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak - dziękuję panu burmistrzowi  za udzielone odpowiedzi. Teraz głos zabierze Sekretarz Gminy pan Marcin Kozłowski
Sekretarz Gminy pan Marcin Kozłowski – Panie Przewodniczący! Wysoka Rado! Pozwolicie Państwo, że na gorąco odpowiem panu radnemu Saltarskiemu – jestem po rozmowie telefonicznej z Zastępcą Komendanta Państwowej Straży Pożarnej i nie ma przepisów prawnych  wskazujących konkretnie przy jakich zakładach pracy mają być jakie samochody natomiast Państwowa Straż Pożarna jest zobligowana do sporządzania Planu Operacyjnego gdzie wskazuje zarówno zagrożenia jak i wielkość środków w celu zminimalizowania tych zagrożeń  i są obecnie na etapie planowania, sporządzania takiego planu i jeśli uznają, że jest taka potrzeba będą wnioskować o włączenie kolejnej jednostki do Krajowego Systemu Ratownictwa Gaśniczego, jeśli nie to pewnie im środki wystarczają na chwilę obecną takie które  mają. Dziękuję.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – dziękuję panu sekretarzowi natomiast Państwo Radni nie jesteśmy w punkcie do zadawania pytań  tylko w punkcie odpowiedzi na te pytania. Teraz odpowiedzi udzieli  pan naczelnik Ryznar.”

Naczelnik Wydziału Rolnictwa i Gospodarki Mieniem pan Stanisław Ryznar – „jeśli chodzi o tą  nieszczęsną bramę wjazdową do dawnego Ośrodka POM-u  - tam interwencje podejmowaliśmy wielokrotnie. Ta droga, cały ten wjazd nie stanowi naszej własności natomiast mieszkańcy tej wspólnoty dogadali się z właścicielami, bo tam są współwłaściciele tych działek przemysłowych właścicielami tego wjazdu i pozwolili im na postawienie tych pojemników. Problem polega tam jeszcze bardziej  na tym, że niestety nie wiem kto zezwolił na postawienie, chyba też właściciel tego gruntu, na postawienie tych pojemników na odzież używaną i to jest całe nieszczęście ponieważ my nie potrafimy korzystać z tych pojemników. Przynosimy do tych pojemników odzież bardzo często traktując to jako śmieci wyrzucone z domu  i nawet jeżeli ten pojemnik jest zapełniony to rzucamy to obok pojemnika i uważamy, że ktoś zabierze taką odzież jako odzież używaną. Ja już wielokrotnie z naszych terenów usunąłem z ulic te pojemniki na odzież używaną ponieważ było to i na ulicy Szkolnej i na ulicy 1 Maja i zawsze był ten sam bałagan. My po prostu nie potrafimy z tego korzystać i nie wrócimy się do domu jak mamy siatkę z odzieżą, że jest przepełnione, że nie da się tego upchnąć tylko zostawiamy  obok pojemnika i to jest problem. Druga rzecz tam ludzie przynoszą również w szczególności szkło, butelki i to często tam zalega. My interweniujemy, na pewno będziemy interweniować i ten porządek tam zrobimy.”
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „dziękuję panu naczelnikowi, teraz głos zabierze radny pan Maciej Soboń.”

Radny pan Maciej Soboń –„do pana naczelnika nie mam pytań więcej natomiast panie burmistrzu wszystko się zgadza no ja wiem, że pogotowie nie jest przy ulicy Kluka tylko przy Łąkowej tu ma pan rację całkowitą tylko jest to w bezpośrednim sąsiedztwie wie pan. Tu o to chodzi żeby, bo co do wniosku to wniosek macie myślę, że macie ładnie złożony. Ja widziałem tą dokumentację i wniosek jest bardzo ładnie napisany tylko, że może by, no ja nie wiem, być może by to mogło pomóc  w przyszłości da więcej punktów zrobić do tego żeby tam ktoś napisał, że tam w sąsiedztwie jest pogotowie, że to jest punkt strategiczny jakiegoś bezpieczeństwa, bo ta pani z którą rozmawiałem też tak się do tego odniosła. Nie wiem ile w tym jest prawdy ale tak mi powiedziała a więc to Państwu powtarzam. Dziękuję bardzo.” 
Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak – „dziękuję panu radnemu, ponownie głos zabierze Burmistrz Miasta i Gminy pan Włodzimierz Badurak.” 
Burmistrz Miasta i Gminy pan Włodzimierz Badurak – „Panie Przewodniczący! Ja chciałem uzupełnić moją odpowiedź odnosząc się do tej dyskusji, która była na początku sesji dotyczącej tych ulic. Ja w czasie przerwy w obradach Państwu Radnym przekazałem harmonogramy zadań inwestycyjnych tych trzech ulic, które miały być realizowane w ramach Funduszu Dróg Samorządowych  i widzicie Państwo, że jednak gro tych środków mieliśmy pozyskać na 2021 rok.  Rezygnując z tego mieliśmy świadomość,   że oczywiście   na przykład przy ulicy  11 Listopada wartość na 2020 wynosiła pięćdziesiąt tysięcy natomiast na 2021 – dwa miliony dziewięćset pięćdziesiąt więc jak widać pozbywając się tego dofinansowania musielibyśmy z własnych środków wydać prawie trzy miliony. Jeżeli chodzi o ulicę Prymasa Kardynała Wyszyńskiego to w 2020 planowaliśmy sto tysięcy, oczywiście we wniosku, natomiast w 2021 cztery miliony dziewięćset tysięcy i mówienie, że ktoś stracił dotację  jest co najmniej nadużyciem ponieważ my decyzję  taką podejmując   chronimy budżet Gminy Pińczów przed wydatkami naprawdę nieplanowanymi. Trzeba by wziąć kredyt i wtedy dopiero byłoby larum dlaczego bierzemy kredyty, dlaczego to robimy i tak jeszcze na marginesie chcę powiedzieć odnośnie tych wniosków skoro my dowiadujemy się 16 października, że do 21 mamy dać odpowiedź, a przecież  wszyscy wiemy na jakich zasadach  działają samorządy, co to jest budżet gminy, że trzeba przygotować wniosek, zmiany w budżecie no trudno  w kilka dni to zrobić. To nie jest prywatna jednostka żebyśmy decyzje podejmowali  jednoosobowo. Ja muszę do Państwa wystąpić z wnioskiem o przesunięcie ewentualnie zaciągnięcie kredytu, no nie można było w ciągu pięciu dni takich decyzji podjąć żeby obciążyć budżet gminy tym bardziej, że w tym czasie  opracowywany jest projekt budżetu na przyszły rok, który w tym czasie był już na ukończeniu i do piętnastego trzeba było taki projekt przedstawić do Regionalnej Izby Obrachunkowej  więc to był naprawdę taki czas trudny dla nas. Nie wiem czy podnoszenie tego tematu i udawadnianie, że ktoś się czegoś pozbył miało jakikolwiek sens. Wniosek był złożony jeszcze w 2019 roku naprawdę proszę Państwa myśmy już można powiedzieć nie wierzyli, że jeszcze tam pytania będą  tym bardziej, że nabory były dwa, o których mówił radny pan Soboń i radny pan Jaklewicz dotyczące wniosków na ten rok 2020 – ulica Kluka, ulica Sikorskiego, były trzy drogi  i też się stało, no trudno nas tutaj posądzać o jakąś tam niechęć. Naprawdę zależy nam i ja szanuję pracowników urzędu, że śledzą wszystkie programy i staramy się składać wnioski gdzie tylko jest możliwe. Czasami się nie udaje ale to nie znaczy, że nie robimy innych dróg. Dziękuję bardzo.”  
Ad 11 . Zamknięcie obrad

Przewodniczący Rady Miejskiej pan Zdzisław Woźniak    dokonał zamknięcia  sesji wypowiadając formułę „Zamykam sesję  Rady Miejskiej w Pińczowie” i podziękował wszystkim za udział oraz życzył wszystkim dużo zdrowia w tym bardzo trudnym czasie pandemii.
                                                                                               Przewodniczący Rady Miejskiej

Protokołowała
                                                                                                     Zdzisław Woźniak
Mirosława Ciesielska  
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