                                     PROTOKÓŁ NR XXIX/2008
          Z SESJI RADY MIEJSKIEJ W PIŃCZOWIE ODBYTEJ

          W DNIU 19 LISTOPADA 2008 ROKU W SALI TEATRALNEJ

          PIŃCZOWSKIEGO    SAMORZĄDOWEGO     CENTRUM 

          KULTURY W PIŃCZOWIE  PRZY UL. M.J. PIŁSUDSKIEGO 2 A
                                                                                 Stan radnych 21 osób

                                                                                 Obecnych 20 radnych
Nieobecny p. Robert Domagała
Sesję rozpoczęto o godzinie 1000,  a  zakończono o godzinie 1330.
             Przed przystąpieniem do realizacji porządku obrad sesji Przewodniczący Rady Miejskiej p. Marek Omasta poprosił wszystkich o powstanie i minutą ciszy uczczono pamięć niedawno zmarłego sołtysa wsi Wola Zagojska Dolna p. Zygmunta Kwietnia.
Następnie Przewodniczący Rady Miejskiej przedstawił najmłodszą panią sołtys naszej gminy, sołtysa wsi Kowala p. Ewelinę Przyłucką, wybraną na zebraniu wiejskim w dniu 12 listopada 2008 r.

P. Ewelina Przyłucka w kilku zdaniach przedstawiła swoja osobę.
Wszyscy uczestnicy sesji gromkimi brawami pogratulowali wyboru.

Ad 1.                         

                    Otwarcia   sesji  dokonał Przewodniczący Rady Miejskiej p. Marek Omasta witając wszystkich obecnych na dzisiejszej sesji. 
                                          Zał. Nr 1 – lista obecności radnych Rady Miejskiej

                                                              w Pińczowie
                                          Zał. Nr 2 – lista obecności sołtysów poszczególnych

                                                               sołectw
                                          Zał. Nr 3 – lista obecności zaproszonych gości.
Ad 2.   
 Przewodniczący Rady Miejskiej p. Marek Omasta stwierdził quorum zdolne do podejmowania prawomocnych uchwał.
Ad 3.  
Odnośnie przedłożonego projektu porządku dziennego obrad głos zabrał :
Burmistrz p. Włodzimierz Badurak – złożył wniosek o wprowadzenie do dzisiejszego porządku obrad projektu uchwały intencyjnej w sprawie wspólnej z samorządem powiatu realizacji zadania publicznego. Projekt uchwały dotyczy realizacji wspólnie z Zarządem Powiatu remontu dróg na terenie naszej gminy w ramach Narodowego Planu Przebudowy Dróg Lokalnych (   tak zwana „Schetynówka”). Dzisiejsza uchwała jest niezbędna dla Starostwa Powiatowego, aby złożyć wniosek do Narodowego Planu Przebudowy Dróg Lokalnych. W ramach tego programu każdy powiat może złożyć dwa wnioski i każda gmina jeden wniosek. Termin złożenia upływa 21 listopada bieżącego roku i jest to pierwszy nabór wniosków. W miniony piątek Zarząd Powiatu przysłał do gminy wstępne porozumienie dotyczące realizacji i współfinansowania w wysokości 25% kosztów inwestycji zadania,  polegającego na remoncie dróg na trasie Skrzypiów – Kozubów, Zawarża – Ciuślice, Kozubów – Dzierążnia – Drożejowice, Kozubów – Sadek – Polichno tworzących ciąg dróg powiatowych - Skrzypiów – Młodzawy – Kozubów., przebiegających przez teren naszej gminy. Wartość całej inwestycji według kosztorysu inwestorskiego wynosi ponad 2,5  mln złotych, a wysokość finansowania Gminy Pińczów nie może być większa niż 627 000,- złotych.
W dyskusji głos zabrali:

Radny p. Zdzisław Pruś – zapytał, czy ta inwestycja będzie realizowana w jednym roku?

Radny p. Waldemar Łyżwiński – zapytał czy do tego wniosku koniecznie potrzebna jest uchwała Rady Miejskiej, czy  Zarząd Powiatu nie  może samodzielnie złożyć takiego wniosku?

Radna p. Anna Gawrońska – zapytała  z czego wynika ta kwota 627 000,- złotych?
Odpowiedzi udzielił burmistrz p. Włodzimierz Badurak i tak:
·  ta inwestycja  będzie realizowana w przeciągu jednego roku,

· Zarząd Powiatu może samodzielnie złożyć wniosek, ale wnioski w których wykazana będzie współpraca z samorządami gminnymi mają większe szanse na realizację. Ponadto  chcę  powiedzieć, że  na ostatnim posiedzeniu Zarządu Powiatu z udziałem wszystkich wójtów, burmistrzów z terenu naszego powiatu wszyscy wstępnie złożyli deklaracje o współfinansowaniu takich inwestycji na terenie swoich gmin, gmin mamy pięć, a wnioski mogą być tylko dwa,
· ta kwota wynika ze wstępnego kosztorysu inwestorskiego, jaki posiada Starostwo Powiatowe,  ponieważ wniosek jest już przygotowywany, bo zostało tylko 2 dni na jego złożenie.
Radna p. Wioletta Wajs Urban –  stwierdziła, że już nie pamięta  od ilu lat  prosi i wnioskuje  o remont czy budowę wszelkich dróg gminnych, a dzisiaj chcemy dawać duże pieniądze na remont dróg powiatowych   i dlatego  zmuszona jest  podzielić się  poniższą informacją   - 
„ często p. wicestarosta odpowiedzialny za drogi powiatowe jeździ rowerem z Pinczowa do Kostek przejeżdżając przez taką drogę, o którą się upominam od  7 lat z Marzęcina do Kostek i jak jedzie tą droga i ludzie mówią mu i pokazują w jakim stanie jest ta droga, to odpowiada my robimy co możemy, a ta jest drogą gminną” .

Radny p. Jacek Kapalka – stwierdził, że jeżeli ta droga zostanie wyremontowana w przyszłym roku, to będziemy mieli   dojazd do wspanialej wsi Orkanów, bo na dzień dzisiejszy przez Sadek  nie da się dojechać,

Radny p. Waldemar Łyżwiński – wnioskował o nie ujmowanie tego projektu uchwały w porządku dzisiejszych obrad, ponieważ jak wiadomo drogi są powiatowe, a gmina już do remontu dwóch dróg się dołożyła. Dajmy się wykazać Starostwu Powiatowemu, jeżeli złożą ten wniosek, a wniosek będzie zaakceptowany pozytywnie rozważymy wtedy możliwość dofinansowania z budżetu gminy.   
Radny p. Jan Radkiewicz – poprosił o przegłosowanie wniosków i zakończenie dyskusji w tej sprawie.

Przewodniczący Rady Miejskiej p. Marek Omasta – poinformował, że w dniu wczorajszym otrzymał kolejne wezwanie Kancelarii Radcy Prawnego z Buska – Zdroju działającego z upoważnienia Barbary Chwalińskiej, Teodozji Kaszy oraz Renaty Turczyn – mieszkańców wsi Uników do uchylenia uchwały nr XXII/197/08 Rady Miejskiej w Pińczowie z dnia 30 kwietnia 2008 roku w sprawie likwidacji Szkoły Filialnej w Unikowie. 

W związku z powyższym  złożył wniosek o ujęcie w porządku dzisiejszych obrad punktu 10 a – Rozpatrzenie wezwania do zmiany uchwały Nr XXII/197/08 Rady Miejskiej w Pińczowie z dnia 30 kwietnia 2008 r. w sprawie likwidacji Szkoły Filialnej w Unikowie.
Radny p. Jan Radkiewicz –  zaproponował, aby   przegłosowana  została również zmiana projektów uchwał w sprawie ustalenia stawek podatku rolnego i w sprawie opłaty od posiadania psów  na 2009 rok  z uwagi na to, że przed sesją radni otrzymali inne stawki niż były przesłane pierwotnie. Jeśli chodzi o podatek rolny obniżona cena skupu żyta do celów wymiaru podatku rolnego obecnie proponowana stawka wynosi  38,00 zł za 1 kwintal ( w pierwotnej było 40,00 zł.), natomiast w sprawie opłaty od posiadania psów – roczna opłata od posiadania psa obecnie  36,00 zł. ( w pierwotnej wersji było  40,00 zł.).

Radny p. Łukasz Łaganowski – poparł wypowiedź radnego p. Jana Radkiewicza.
Przewodniczący Rady p. Marek Omasta poddał pod głosowanie wniosek burmistrza o wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały w sprawie wspólnej z samorządem powiatu realizacji zadania publicznego. 
Za wnioskiem opowiedziało się 13 radnych, przeciwko było 4 radnych i 3 radnych wstrzymało się od głosu przy stanie 20 radnych na sali obrad, a więc wniosek uzyskał akceptację radnych.      
Z uwagi na powyższą sytuację wniosek radnego p. Łyżwińskiego stał się bezzasadny i nie został przegłosowany.

Następnie Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie swój wniosek o wprowadzenie do porządku dzisiejszych obrad punktu 10 a – Rozpatrzenie wezwania do zmiany uchwały Nr XXII/197/08 Rady Miejskiej w Pińczowie z dnia 30 kwietnia 2008 r. w sprawie likwidacji Szkoly Filialnej w Unikowie.
Na prośbę radnych wyjaśnień w tej sprawie udzielił Sekretarz Gminy p. Jan Szarawara:

z treści tego pisma  wynika, że mieszkańcy wsi Uników  wzywają państwa do zmiany tej uchwały.  W tej sprawie już niedawno wypowiadał się  Wojewódzki Sąd Administracyjny   oddalając skargę mieszkańców. Obecnie jest ponowne wezwanie, w którym zarzuty dotyczą wadliwego doręczenia zawiadomień, zarzuty te są nieprawdziwe. Rada Miejska musi dzisiaj tą sprawą się zająć, albo wezwanie przyjmuje i zmienia uchwałę, albo  wezwanie odrzuca.

Wniosek Przewodniczącego Rady został przyjęty przez Radę przy 19 głosach za i 1 głosie wstrzymującym się przy stanie 20 radnych na sali obrad, a więc punkt 10 a został wprowadzony do porządku obrad.
Następnie głos zabrał Zastępca Burmistrza p. Marek Zatorski – zawnioskował, aby  przegłosować zmiany  uchwał: w sprawie ustalenia stawek  podatku rolnego i w sprawie opłaty od posiadania psów, ponieważ obecnie są inne stawki niż były pierwotnie przesłane,  żeby ktoś nie zarzucił, że obradujemy nad innymi dokumentami.
Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie wniosek dotyczący poprawek w projekcie uchwał w sprawie ustalenia stawek podatku rolnego i w sprawie opłaty od posiadania psów, który został przyjęty przez Radę jednogłośnie przy stanie 20 radnych na sali obrad.
Z kolei Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie projekt porządku obrad uwzględniający wyżej omówione zmiany, który został przyjęty przez Radę  jednogłośnie   przy stanie 20 radnych na sali obrad.

   Porządek dzienny obrad został przyjęty przez Radę Miejską  w  niżej podanym brzmieniu:
1. Otwarcie sesji

2. Stwierdzenie quorum.

3. Przyjęcie porządku dziennego obrad.

4. Przyjęcie protokołu z poprzedniej sesji.

5. Sprawozdanie  z działalności Burmistrza Miasta i Gminy Pińczów w okresie między sesjami

· wystąpienie Burmistrza Miasta i Gminy Pińczów.

6. Wolne wnioski i interpelacje radnych.

7. Odpowiedzi na wolne wnioski i interpelacje radnych.

8. Sprawozdanie z działalności Wodociągów Pińczowskich Spółka z o.o. w Pińczowie

· wystąpienie Dyrektora Wodociągów Pińczowskich Spółka z o.o. w Pińczowie

9. Sprawozdanie z wizji lokalnej Szkoły Filialnej w Szarbkowie

· wystąpienie Przewodniczącego Komisji Oświaty, Kultury i Kultury Fizycznej,

10. Sprawozdanie z działalności Komisji  Oświaty, Kultury i Kultury Fizycznej 

· wystąpienie Przewodniczącego Komisji Oświaty, Kultury i Kultury Fizycznej,

          10 a. Rozpatrzenie wezwania do zmiany uchwały Nr XXII/197/08 Rady Miejskiej w 

                  Pińczowie z dnia 30 kwietnia 2008 r. w sprawie likwidacji Szkoły Filialnej 

                  W Unikowie.

11. Protokół z kontroli działalności inwestycyjnej Burmistrza w zakresie poprawy infrastruktury drogowej gminy i budowy sieci kanalizacyjnej ze szczególnym uwzględnieniem oczyszczalni przydomowych

· wystąpienie Przewodniczącego Komisji Rewizyjnej,

12. Rozpatrzenie i podjęcie uchwał w sprawie:

1) zmian w budżecie Gminy na rok 2008,

2) intencyjna w sprawie gospodarki ciepłowniczej Gminy Pińczów,

3) ustalenia stawek podatku rolnego na 2009 rok,

4) określenia wysokości stawek podatku od nieruchomości na 2009 rok,

5) zwolnień od podatku od nieruchomości,

6) stawek podatku od środków transportowych,

7) opłaty od posiadania psów na 2009 rok,

8) ustalenia stawek opłaty miejscowej, zwolnień i ulg, terminów płatności oraz sposobu poboru,

9) określenia wzorów formularzy informacji i deklaracji podatkowych,

10) zmiany Uchwały Nr XII/89/07 Rady Miejskiej w Pińczowie z dnia 28 czerwca 2007 r. w sprawie ustalenia strefy płatnego parkowania, wysokości stawek opłat za parkowanie pojazdów samochodowych w tej strefie, sposobu pobierania opłat oraz zasad i trybu korzystania z miejsc parkingowych,

11) określenia wysokości dziennej stawki opłaty targowej, zasad poboru, określenia inkasentów i wynagrodzenia za inkaso na 2009 rok,

12) ustalenia wysokości ekwiwalentu pieniężnego członkom ochotniczych straży pożarnych za udział w działaniu ratowniczym lub szkoleniu pożarniczym organizowanym przez Państwową Straż Pożarną lub gminę,

13) wyrażenia zgody na oddanie w użytkowanie wieczyste nieruchomości zabudowanej stanowiącej własność Gminy w drodze przetargu ustnego nieograniczonego,

14) uchylenia uchwały dotyczącej przekazania kotłowni olejowej w budynku przy ulicy Złotej w Pińczowie,

15) zmiany statutu Miejsko – Gminnego Ośrodka Pomocy Społecznej w Pińczowie,

16) zmiany Uchwały Nr XXV/225/08 Rady Miejskiej w Pińczowie z dnia 28 sierpnia 2008 r. dotyczącej ustalenia wysokości stawek dotacji przedmiotowej dla Miejskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji w Pińczowie na 2008 rok,

17) wzniesienia pomnika na terenie miasta Pińczowa,

18) opinii do projektu uchwały Rady Powiatu w Pińczowie dotyczącej likwidacji Pracowni: Diagnostyki Laboratoryjnej, Bakteriologicznej i Cytologicznej w Zespole Opieki Zdrowotnej w Pińczowie,.
19) wspólnej z samorządem powiatu realizacji zadania publicznego.

13. Zamknięcie obrad.
Ad 4.

Protokół z poprzedniej sesji został jednogłośnie  przyjęty przez Radę.
Ad.5.
 Sprawozdanie z działalności Burmistrza Miasta i Gminy Pińczów w okresie między sesjami przedłożył burmistrz p. Włodzimierz Badurak.
                                                          Zał. Nr 4 – sprawozdanie z działalności Burmistrza

                                                                             Miasta i Gminy Pińczów w okresie między 

                                                                             sesjami

Ad 6.
W wolnych wnioskach i interpelacjach radnych głos zabrali:

Radna p. Wioletta Wajs Urban – stwierdziła, że dzisiaj wyjątkowo nie będzie o nic prosiła, bo z doświadczenia wie, że i tak czy jej prośby, czy też wnioski Komisji pozostają bez echa, nasi urzędujący i tak robią to co uważają za stosowne.
W dalszej części swojej wypowiedzi p. radna stwierdziła, iż z uwagi na to, że jest miesiąc listopad nasunęła jej się taka refleksja, niedawno we wrześniu zmarła najstarsza mieszkanka Gminy Pińczów – 106 letnia p. Eleonora Waligóra. Pamiętam jak to wszyscy się cieszyli 100 –latką, burmistrzowie jednej i drugiej kadencji jeździli, były kwiaty i zdjęcia, byli dziennikarze, jak babcia umarła na pogrzebie nie było nikogo. 

Przykład następny niedawno zmarł wieloletni sołtys wsi Bogucice, a jednocześnie teść naszej obecnej pani sołtys, przez wiele lat pełnił to stanowisko, też na pogrzebie nikogo nie było, a przecież wystarczy tylko zwykła delegacja i zwykły kwiatek. Nikt nie oczekuje, że burmistrz na wszystkich takich uroczystościach będzie, bo to jest niemożliwe. Niemniej jednak trzeba pamiętać, że Ci ludzie nie są nam tylko potrzebni jak żyją i nie tylko do zdjęcia, jakiś szacunek należy się też i zmarłym. W związku z tym prośba do pracowników Urzędu, jeśli  taka sytuacja zdarzy się wśród naszych kolegów radnych o informację, żeby nie było tak, że ktoś nie wziął udziału w takiej  uroczystości, bo nie wiedział.  Powinno to ulec zmianie, szanujmy się wzajemnie.
Radny p. Jacek Kapałka – zwrócił się z prośbą o wyremontowanie i utwardzenie  40 m odcinka drogi położonej w miejscowości Stara Zagość Błonie, przy której mieszka rodzina mająca niepełnosprawne dziecko.  Dziecko jest codziennie dowożone do Specjalnego Ośrodka  i odwożone do domu rodzinnego. Droga jest w bardzo złym stanie i jest przejezdna tylko jakby jednym pasem, co bardzo utrudnia, wręcz uniemożliwia mijanie się dwóch pojazdów jadących z naprzeciwka. 
Radny p. Zdzisław Pruś – na wstępie stwierdził, że dobre są słowa krytyki jeżeli  coś jest  źle robione, natomiast należą się   podziękowania jeżeli coś  jest dobrze  realizowane. I właśnie podziękowania należą się burmistrzom za naprawdę rzetelne przeanalizowanie moich wniosków, jakie zgłosiłem na sesjach. Nie znaczy to, że wszystkie te wnioski zostały zrealizowane, ale wiele z nich ma być brane pod uwagę przy opracowywaniu projektu budżetu na 2009 rok. Odpowiedzi były konkretne i rzeczowe. Autorem tych wniosków nie jestem ja, lecz mieszkańcy naszej gminy i oni naprawdę przez takie podejście do załatwienia tych spraw, często ludzkich spraw ich zaufanie do organów władzy wzrasta i co najważniejsze i autorytet tych organów wzrasta. Stwierdzam to z całą odpowiedzialnością, a przecież w naszej pracy i działalności o to nam wszystkim powinno chodzić,
- następnie wnioskował o ujęcie w budżecie  na 2009 rok dokończenia budowy odcinka drogi Zagość – Nieprowice poprzez  położenie nawierzchni asfaltowej na długości około 400 mb. Jest to odcinek drogi o długości 2,5 km, przy czym około 1,5 km położone jest na terenie gminy Zlota, a około 900 mb na terenie naszej gminy. W poprzedniej kadencji na odcinku 500 mb położony został asfalt, pozostało więc do  wykonania 400 mb. Ten odcinek drogi wykorzystywany jest nie tylko do celów rolniczych, ale również wykorzystywany jest do celów turystycznych. Ponadto około 150 m od tego odcinka drogi usytuowane są 4 gospodarstwa i z jednej z tych rodzin faktycznie dowożone jest dziecko niepełnosprawne na wózku inwalidzkim do Specjalnego Ośrodka Szkolno- Wychowawczego. Dlatego prośba, aby w miarę możliwości również ten niewielki odcinek wyremontować, ewentualnie położyć nawierzchnię asfaltową, żeby ten samochód mógł dojechać, będzie to także dla dobra tego dziecka,
Radny p. Marek Sarna – ponownie złożył wniosek o wykonanie przyłącza wodociągowego do posesji   pod nr 1 w miejscowości Chruście. Sytuacja tej rodziny   jest bardzo trudna,  oboje z mężem są bardzo schorowani, a odległość od miejsca zamieszkania do studni wynosi 400 m. 
Ad 6.
Odpowiedzi na wolne wnioski i interpelacje radnych udzielił burmistrz p. Włodzimierz Badurak i tak:
· wnioski radnej p. Wioletty Wajs Urban:

- jeśli chodzi o wnioski Komisji -wnioski Komisji Rolnej w miarę możliwości finansowych i w miarę zgody Rady Miejskiej są realizowane,

- sprawa udziału w uroczystościach pogrzebowych   – w miarę możliwości, jeżeli tylko wiemy o takich uroczystościach pogrzebowych staramy się wysyłać delegacje. Jeśli chodzi o pogrzeb p. Eleonory Waligóra nikt mnie nie poinformował, natomiast w pogrzebie byłego sołtysa brała udział delegacja na czele z p. sekretarzem, który reprezentował Urząd,   byli też sołtysi. Wniosek jest bardzo słuszny, wiadomo że trzeba w takich uroczystościach brać udział, weźmiemy sobie to do serca,
· wnioski radnych p. Jacka Kapałki i p. Zdzisława Prusia:

- remont odcinka drogi  w miejscowości Stara Zagość Błonie – podpisaliśmy porozumienie na dostarczanie kamienia przez Pińczowskie Zakłady Kamienia Budowlanego i mam nadzieję, że jeśli chodzi o kamień postaramy się jeszcze w tym roku wyrównać tą drogę,

· wniosek radnego p. Marka Sarny:
- wykonanie przyłącza wodociągowego do posesji Nr 1 w miejscowości Chruścice – jest to bardzo poważny problem, ponieważ gmina nie może pokryć wydatków na wykonanie prywatnego przyłącza. Ponadto jest to bardzo duży odcinek i istnieje zagrożenie, że ta woda będzie zbyt długo zalegała w rurach i przy tak małym odbiorze może ulec zepsuciu, co może być bardzo niebezpieczne.
Ad 8.

Sprawozdanie z działalności Wodociągów Pińczowskich Spółka z o.o. w Pińczowie przedłożył  Dyrektor Wodociągów Pińczowskich p. Edward Sobierajski
                                                        Zał. Nr 5 -  sprawozdanie z działalności Wodociągów 

                                                                            Pińczowskich Sp. z o.o. w Pińczowie                                                                            
W dyskusji głos zabrali:
Przewodniczący Rady Miejskiej – ponieważ   z przedstawionego sprawozdania wynika, że sytuacja w spółce jest dobra, dlatego p. dyrektor nie myśli chyba o podwyżce wody w przyszłym roku, a następnie  zapytał  z czego wynika strata jeśli chodzi o Gacki i czy spółka planuje budowę nowych wodociągów w przyszłym roku?

Radna p. Wioletta Wajs Urban – poprosiła o poinformowanie, jaka w tej chwili jest kwota na koncie z tytułu  amortyzacji, bo pamiętamy tą kwotę, jaką p. dyrektor zastał, a następnie zapytała kiedy oczyszczalnia nie będzie śmierdzieć, bo kiedy obejmował pan funkcję dyrektora obiecywał pan, że zrobi wszystko, żeby sytuacja uległa zmianie, a śmierdzi dużo gorzej szczególnie w  weekendy.
Radna p. Anna Gawrońska – zapytała kiedy zostaną zakończone prace na ulicy Grodziskowej, aby podnieść ciśnienie wody dostarczanej mieszkańcom tej ulicy?

Odpowiedzi udzielił Dyrektor Wodociągów Pińczowskich p. Edward Sobierajski i tak:

- jeśli chodzi o Gacki to strata ta wiąże się przede wszystkim z nową oczyszczalnią, wynika ze spłaty rat oraz odsetek,

odnośnie podwyżki cen wody – na dzień dzisiejszy trudno mi powiedzieć jednoznacznie, bo jeszcze nie mamy zakończonego roku i nie wiadomo jaki będzie wynik finansowy spółki, myślę że wyjdziemy na lekki plus, ale będzie to niewielki zysk. Ponadto na dzień dzisiejszy  nie wiadomo o ile wzrosną koszty ogólne zakładu,  ile będzie kosztowała energia czy też paliwo?.  Z tego co wiem to wiele zakładów przymierza się do znacznych podwyżek wody w przyszłym roku nawet o 50 groszy,

jeśli chodzi o nowe wodociągi – na dzień dzisiejszy mamy dokumentację na Sadek i Kozubów, ale w tym roku Sadku  prawdopodobnie nie zdążymy wykonać i jest projektowany wodociąg do działek na ulicy Ogrodowej,
odnośnie zarzutu, że oczyszczalnia śmierdzi – rzeczywiście lekkie zapachy pojawiają się w zależności od pogody, ale nie można mówić, że ona śmierdzi tak, jak śmierdziała. Przeprowadzane kontrole wykazują, że teraz jest dużo lepiej. Cały czas usuwamy zaniedbania z poprzednich lat i jak doczyścimy to sytuacja jeszcze bardziej się poprawi. Nie jesteśmy w stanie kilkuletnich zaniedbań wykonać w ciągu 2 lat,

jeśli chodzi o amortyzację – to niewiele się zmieniło z tego co było na kontach, ponieważ inwestycje są w toku, jeżeli zostaną  zrealizowane to na pewno kwota się zmniejszy. Mogę zapewnić, że na dzień dzisiejszy niewiele ubyło tych pieniędzy,
sprawa prac na ulicy Grodziskowej – jesteśmy na etapie końcowym i przy dobrym układzie do końca roku powinniśmy się z tym uporać. Na dzień dzisiejszy zakupione zostały pompy i podpisane umowy z energetyką.
Po tym głos zabrał Zastępca Burmistrza p. Marek Zatorski, który przestawił informację dotyczącą działalności Wodociągów Pińczowskich ze strony organu właścicielskiego.

                                                              Zał. Nr 6 – informacja dot. działalności Wodociągów

                                                                                 Pińczowskich  ze   strony    organu  
                                                                                 właścielskiego       
Po przedłożeniu informacji przez Zastępcę Burmistrza ponownie wywiązała się dyskusja, w której głos zabrali:

Radna p. Anna Gawrońska – ponieważ p. burmistrz przedstawił nam zupełnie inne informacje w tym temacie  w związku z tym pytanie do prezesa spółki, czy ta rozbieżność w zdaniach pomiędzy prezesem Wodociągów, a organem właścicielskim jest prawdziwa, to są zupełnie różne informacje, które spowodują w przyszłości radykalną podwyżkę ceny wody.

Jeśli polega to na prawdzie, to po co dążymy do kolejnego wodociągowania, jeśli każdy nowopowstały wodociąg generuje straty, a zatem podnosi cenę wody.   Może są inne metody  lub  inne możliwości wodociągowania?

Dyrektor Wodociągów Pińczowskich p. Edward Sobierajski -  jeśli chodzi o oddawane nowe wiejskie wodociągi to problem jest taki, ze spółka chce mieć stuprocentową pewność, że na przykład jeżeli ja mam podpisać umowę z gminą na 3 lata na dzierżawę, a ulgę dostaję na jeden  miesiąc czasu   to ja nie mogę podpisać na 3 lata i to jest tylko taka rozbieżność, nie żadna inna. Ja chcę przejmować czy to w formie dzierżawy, czy w formie aportu, tylko że ja muszę mieć jasną sytuację, a mnie  nikt nie gwarantuje, że jak ja podpiszę tą umowę, że ja będę miał na 3 lata zapewniony ten podatek 1/10 od wartości, a nie 2%. Przecież to jest normalna zasada, że ja jestem szefem spółki i ja muszę dbać o interes spółki, a zarazem i o interes wszystkich mieszkańców. Ja nie mogę działać na zasadzie, że ja podpiszę umowę w ciemno i później co ja będę mógł zrobić, ja nie wymuszę na nikim, żeby tą uchwałę podjął ewentualnie ulżył w czymś.

Bardzo dobrą lekcją dla mnie było podpisanie umowy na Brzeście i Skowronno na okres 3 lat, podatku wraz z wszystkimi kosztami mam 160 tysięcy złotych, a wpływów 10 tysięcy złotych. Prosiłem o ugodowe rozwiązanie problemu, nie znalazło to odzewu. Ja nie mogę działać na takich zasadach, że położę spółkę. Moim obowiązkiem jest przestrzeganie Kodeksu Spółek Handlowych i działanie na zasadach rynkowych. Nie może tak być, że ja podpiszę umowę, a później  będę się prosił czy ktoś mi da tą ulgę, czy nie da.

Jeśli chodzi o Fundusz Spójności – p. burmistrz mówi, że ja czegoś nie chcę,  ja nie unikam niczego,  ja jestem po przeprowadzonych przetargach, które były przygotowywane przez pracownika Urzędu Miejskiego i jeżeli ja mam zapisane w umowie przetargowej, że wszystkie zgody ma uzyskać projektant, to ja nie mogę wchodzić w kompetencje projektanta. Spółka przyjęła na siebie bardzo wiele trudnych obowiązków  i je realizuje i chce realizować,  ale musi robić wszystko zgodnie z prawem , a  pomoc podstawowa z gminy  powinna też być,   
Radna p. Anna Gawrońska – ponieważ w tej chwili mamy informacje od p. burmistrza i od prezesa Spółki  na czym polega problem,  w związku z takimi informacjami zwracam się z wnioskiem o przedłożenie wszystkim radnym pisemnych informacji i tej, którą przedstawił prezes i  tej którą przedłożył p. burmistrz i to niezwłocznie, bo to jest bardzo palący problem, który ma istotne znaczenie dla przyszłej ceny wody.

Wniosek radnej został poparty przez Przewodniczącego Rady Miejskiej.
Następnie radna p. Anna Gawrońska – zwróciła się z wnioskiem do Przewodniczącego Komisji Rewizyjnej, której jest członkiem o przeprowadzenie w związku z taką sytuacją wizji lokalnej czy kontroli  według kompetencji i właściwości Komisji Rewizyjnej w trybie pilnym.

Radna p. Wioletta Wajs Urban – że taka sytuacja jest w Wodociągach Pińczowskich to my jako Komisja Rewizyjna stwierdziliśmy półtora  roku temu i p. burmistrz był poinformowany, że dzieje się źle. Wnioskiem Komisji Rewizyjnej było odwołanie Rady Nadzorczej, ale zrobione było tak, aby był wilk syty i owca cała. Burmistrz odwołał Radę Nadzorczą i powołał jeszcze raz praktycznie te same osoby, czyli nie zrobione zostało nic. A teraz jak po półtora roku nie daje sobie rady z p. prezesem i z sytuacją w Wodociągach to od nowa wysyłana jest  na kontrolę Komisja Rewizyjna. Dlaczego wtedy nie zrobiliście nic, przecież myśmy wskazali jaka jest sytuacja, że np.   jest umowa z zakładem w Gackach, gdzie cena wody jest niższa niż prezes sprzedaje ludności czyli naraża spółkę na straty. Innym przykładem jest wodociąg w Grochowiskach, gdzie dwukrotnie były prowadzone prace, a spółka zapłaciła 16 tysięcy złotych. Czy Rada Nadzorcza bierze pieniądze tylko za to, że przyklaskuje prezesowi. To nie jest spółka handlowa, tylko spółka której właścicielem jest burmistrz. Jeżeli prezes sobie nie radzi to należy go zmienić, należy zmienić Radę Nadzorczą, a jeśli faktycznie p. prezes ma rację to jakoś trzeba się dogadać, a nie udawać, że przez półtora roku nic się nie stało.
Przewodniczący Rady Miejskiej oznajmił, że Rada Miejska wypracuje stanowisko po szczegółowym zapoznaniu się przez  radnych z przesłanymi im   pisemnymi informacjami prezesa spółki i Zastępcy Burmistrza.
Radny p. Jan Radkiewicz – stwierdził że w związku z tym, że został wywołany do odpowiedzi przez koleżanki radne z Komisji Rewizyjnej zmuszony jest do zajęcia stanowiska. Sytuacja jest jaka jest, jest niezgodność interesów właściciela i zarządzającego. Ponieważ Komisja Rewizyjna ma ustalony i zatwierdzony przez Radę Miejską plan pracy na to półrocze to taka kontrola byłaby możliwa w I kwartale 2009 roku. Jeżeli jednak będzie taka potrzeba i większość radnych przychyli się do tego, żeby w trybie natychmiastowym jak zaznaczyła radna p. Gawrońska taką kontrolę przeprowadzić to Komisja Rewizyjna jak najszybciej zacznie działać i może to w jakiś sposób przyczyniłoby się do rozwiązania problemu. W związku z tym prośba do p. burmistrza Zatorskiego o uściślenie co można zrobić, żeby sytuację wyjaśnić korzystnie dla mieszkańców gminy.

Zastępca Burmistrza p. Marek Zatorski -  moja wypowiedź nie miała na celu polemiki czy wykazania, że p. prezes sobie nie radzi . Ja chciałem tylko powiedzieć o niektórych sprawach, których nie było w sprawozdaniu, a o których Rada Miejska powinna wiedzieć. 

P. burmistrz wymienił całą Radę Nadzorczą, bo obecnie są nowi ludzie i nowy przewodniczący. Rada Nadzorcza razem z p. prezesem bardzo dużo zrobiła i o pozytywach tez trzeba powiedzieć, bo między innymi wreszcie po tylu latach został zmieniony i zarejestrowany  akt notarialny spółki. Po raz pierwszy jest porządek w statucie, który był nieaktualny, co stwierdziła kontrola NIK. 
Dlaczego poruszyłem  temat ceny wody, ponieważ dzisiaj jest taki mechanizm, przepisy prawa mówią tak, że jeżeli p. prezes w odpowiednich terminach złoży  wniosek o cenę wody, w którym wykaże, że zmuszony jest podwyższyć cenę przykładowo o 30 groszy bo wynika to z kosztów, które obecnie rosną ( prąd, paliwo)  i właśnie ta wspomniana amortyzacja i jeśli wtedy Rada Miejska nie zareaguje i np. w czerwcu nie podejmie uchwały o dopłacie, to ta cena wejdzie w życie. W takiej sytuacji Rada Miejska nie ma dużego ruchu i trzeba już teraz o tym mówić, bo w czerwcu na pewno będzie podwyżka,  bo przecież ceny energii czy paliwa poszły w górę.
 Jeżeli dzisiaj umiejętnie zapobiegniemy i stworzymy sprawy amortyzacji i podatku co czynimy, bo przecież dzisiaj dajemy pod obrady sesji obniżony podatek 0,1% to znaczy, że będzie pomoc dla spółki,  to wtedy zapobiegniemy drastycznym podwyżkom w przyszłym roku decyzjami teraz podjętymi. My sobie doskonale dajemy radę z p. prezesem, wspólnie uzgadniamy wiele spraw, a że są spory, że są dyskusje to bardzo dobrze świadczy, że rodzi się coś nowego i że się coś robi.
Ad 9.
Sprawozdanie z wizji lokalnej Szkoły Filialnej w Szarbkowie przedłożył Przewodniczący Komisji Oświaty p. Jacek Kapałka
                                                    Zał. Nr 7 – sprawozdanie z wizji lokalnej Szkoły Filialnej
                                                                       w Szarbkowie

Ad. 10.
Sprawozdanie z działalności Komisji Oświaty, Kultury i Kultury Fizycznej przedłożył Przewodniczący Komisji  p. Jacek Kapałka i tak :
 Na posiedzeniu Komisji w miesiącu grudniu zostanie przedstawiona wnikliwa analiza w postaci zbiorczego protokołu z wszystkich wizji lokalnych w szkołach podstawowych.

 Plan pracy Komisji Oświaty na II półrocze br. zakładał do końca grudnia jeszcze wizje lokalne w dwóch przedszkolach, niestety nie z  winy członków  wizje te się nie odbyły i nie odbędą. W grudniu będzie wizytowane jako pierwsze Przedszkole Nr 1 przy ulicy Szkolnej.
Członkowie Komisji Oświaty po licznych protestach radnych połączonych komisji  podjęli dodatkowe zadania. Między innymi na początku listopada przeprowadziliśmy wnikliwą analizę kosztów Zaduszek Jazzowych. Informacja dyrektora została przez nas przyjęta, choć nie zostały nam przedstawione dokładne cyfry,  p. dyrektor dokładnych danych  nie podał, ponieważ byliśmy tuż po Zaduszkach Jazzowych. Komisja Oświaty bardzo dokładnie przeanalizowała budżet całego PSCK i stwierdziła, że rzeczywiście p. dyrektor w budżecie takich pieniędzy nie posiada.

Z uwagi na to, że na moje ręce wpływają liczne skargi dotyczące złego wykonawstwa, czy też braku nadzoru odnośnie remontu budynku Szkoły Podstawowej Nr 1 w Pińczowie, (grupa rodziców uczniów zwróci się z oficjalnym pismem do p. burmistrza w tej sprawie) zmuszeni jesteśmy zmienić trochę nasz plan pracy i przeprowadzić wizję tej inwestycji  i sprawdzić, czy zarzuty są prawdziwe. Pozostałe punkty z planu zostaną wykonane w miesiącu grudniu i styczniu zgodnie z podjętą uchwałą.                                 

Ad.10 a.
Przewodniczący Rady Miejskiej p. Marek Omasta odczytał treść wezwania do zmiany uchwały Nr XXII/197/08 Rady Miejskiej w Pińczowie z dnia 30 kwietnia 2008 r. w sprawie likwidacji Szkoły Filialnej w Unikowie
                                                                           Zał. Nr  8 – wezwanie do zmiany uchwały
Na ponowną prośbę radnych głos zabrał  Sekretarz Gminy p. Jan Szarawara – tą sprawą zajmował się Wojewódzki Sąd Administracyjny, który skargę odrzucił. Niestety mieszkańcy wsi Uników napisali ponowną skargę zarzucając, że organ prowadzący czyli burmistrz nie powiadomił należycie wszystkich rodziców, co jest nieprawdą. Zgodnie z przepisami Kodeksu Postępowania Administracyjnego, które regulują doręczenia pism wyraźnie jest mowa, że jeżeli adresata głównego listonosz czy goniec burmistrza nie zastał w domu i zostawił to pismo dorosłemu domownikowi lub sąsiadowi, a ten zobowiązał się do dostarczenia - podpisał się to traktowane jest jako prawidłowo doręczone.

Dzisiaj musicie Państwo zająć stanowisko, czy przyjmujecie wezwanie, jeżeli przyjmujecie to musicie uchwałę zmienić, jeśli nie przyjmujecie to trzeba podjąć uchwałę, że nie uwzględniacie tego wezwania i p. burmistrz musi odpowiedzieć mieszkańcom.
Po wyjaśnieniach Sekretarza Gminy glos zabrała p. Krystyna Gruszka – Naczelnik Wydziału Nadzoru Właścicielskiego – jeśli chodzi o procedurę likwidacji Szkoły Filialnej w Unikowie wszystko zostało odpowiednio przeprowadzone i zachowane. Art. 59 ustawy o systemie oświaty mówi, że przynajmniej na 6 miesięcy przed końcem roku należy powiadomić rodziców i wszyscy rodzice  zostali powiadomieni, pisma zostały doręczone. Do Kuratorium Oświaty poszły prawdziwe informacje, są na to pisma, które na posiedzeniach komisji odczytywałam, które wysyłaliśmy do kuratora, a decyzja kuratora była pozytywna. Przeprowadzone były również zebrania, jednak mieszkańcy wsi Uników nie wiadomo dlaczego unikali spotkań z p. burmistrzem,   chociaż  myśmy powiadomienia o zebraniach wysyłali drogą pocztową   za potwierdzeniem odbioru.
Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał projekt uchwały w sprawie zajęcia stanowiska odnośnie wezwania do zmiany uchwały.
Projekt uchwały został przyjęty przez Radę przy 11 głosach za i 6 głosach przeciwko przy stanie 17 radnych na sali obrad.

                                                             Zał. Nr 9 – Uchwała Nr XXIX/248/08 Rady Miejskiej

                                                                                 w Pińczowie
Ad.11. 
Protokół z kontroli działalności  inwestycyjnej Burmistrza w zakresie poprawy infrastruktury drogowej gminy i budowy sieci kanalizacyjnej ze szczególnym uwzględnieniem oczyszczalni przydomowych przedłożył Przewodniczący Komisji Rewizyjnej p. Jan Radkiewicz.

Na zakończenie poinformował, że protokół spośród trojga radnych biorących udział w kontroli podpisało dwóch radnych. Niezgodność wynika z tego, że każdy z radnych ma prawo do swojego osądu działalności inwestycyjnej burmistrza.

                                                                              Zał. Nr 10 – Protokół z kontroli działalności

                                                                                                    inwestycyjnej Burmistrza
W dyskusji głos zabrali:

Radny p. Jacek Kapałka -  sześć lat minęło jak jestem radnym w tej gminie i dopiero teraz po raz pierwszy usłyszałem  wniosek, który mówi, że należy zwiększyć inwestycje na terenie miasta Pińczowa. Myślę, że p. burmistrz weźmie sobie to do serca, że proporcja inwestycji na wsi i w mieście powinna być taka sama z tego względu, że w mieście mieszka identyczna połowa mieszkańców, co i na wsiach. Jeżeli przykładowo mówimy o inwestycjach wielkości 10 mln złotych na wsiach,  to i powinniśmy takie inwestycje przeprowadzić w mieście. 
Druga rzecz wnioski Komisji Rewizyjnej bez względu na to ilu członków podpisało protokół powinny zostać przegłosowane, Rada Miejska musi te wnioski przyjąć, albo odrzucić,
Radny p. Jan Radkiewicz – proporcje wcale nie zostały zachwiane, takie mają być, należy tylko znaleźć pieniądze na inwestowanie na terenie miejskim i zwiększyć możliwości inwestycyjne. Tereny wiejskie są dalej zaniedbane, dalej brakuje wielu niezbędnych elementów infrastruktury,

Radny p. Łukasz Łaganowski – w przedłożonym protokole pojawiła się teza, że jednostkowy koszt budowy dróg w mieście jest wielokrotnie wyższy niż na terenach wiejskich oraz, że na działalność inwestycyjną niekorzystny wpływ ma konieczność jednoczesnego przezbrajania terenu. W związku z tym proszę powiedzieć, na których drogach gminnych na terenie miasta w trakcie przebudowy czy remontu był jednocześnie dokonany remont wodociągu czy kanalizacji?

Radny p. Jan Radkiewicz -  tak dokładnych danych nie otrzymałem i nie mogę odpowiedzieć.
Radny p. Łukasz Łaganowski –  uważam, że wniosek jest chybiony, bo pisze pan o kosztach, kiedy nie jest pan w stanie we wniosku, który sam  pan zinterpretował udowodnić swoich racji.  W związku z tym na  podstawie jakich danych wysunął pan tezę, że koszt budowy inwestycji drogowych w mieście jest wyższy od inwestycji na wsiach?
Radny p. Jan Radkiewicz – po prostu podzielony został  koszt inwestycji w mieście przez metry bieżące,  otrzymany wynik jest parokrotnie wyższy od inwestycji drogowych na wsi.
Radny p. Łukasz Łaganowski –  poprosił o odpowiedź i uzupełnienie w protokole informacji odnośnie  powierzchni w m² drogi w Stoku, czy zna pan tą powierzchnię, jeśli nie to zwracam się o przesłanie informacji w tej sprawie, a następnie zapytał jaki procent w miejscowości Podłęże jeśli chodzi o gospodarstwa rolne stanowią przydomowe oczyszczalnie?

Radny p. Jan Radkiewicz – droga jest w trakcie realizacji, znam tylko cenę, przewidywany koszt tej inwestycji wynosi około 1 mln 400 tysięcy złotych. Natomiast jeśli chodzi o przydomowe oczyszczalnie procentowo nie ustalałem, ale w 2007 roku w miejscowości Podłęże zainstalowano ich 7.
Radny p. Łukasz Łaganowski – stwierdził, że w miejscowości Podłęże jest około 80 numerów, więc  łatwo można sobie wyliczyć procent skanalizowania miejscowości, a następnie zapytał ile pieniędzy zewnętrznych w przeciągu roku 2007 i 2008 zdobyła Gmina Pińczów na wodociągi i kanalizację?
Radny p. Jan Radkiewicz – na to pytanie nie znam odpowiedzi, bo ten temat nie był przedmiotem kontroli,

Radny p. Łukasz Łaganowski – w związku z tym, że protokół jest niedokładny, bo podaje rzeczy których nie ma zwracam się z prośbą, żeby protokół z powrotem trafił na Komisję Rewizyjną, żeby te informacje szczególnie dotyczące remontów dróg, o których było mówione zostały uściślone, bo to stanowi meritum sprawy.

Zastępca Burmistrza p. Marek Zatorski – jeśli chodzi o inwestycję „W Stoku” zakupione zostało 2000 m kostki, w tym 415 m szóstki, reszta ósemki. Cała infrastruktura łącznie z kanalizacją burzową, wodociągową, gazową oraz elektryczną była przekładana i dlatego są takie wysokie koszty. Obecnie prace jeszcze trwają, a zakończenie przewidywane jest  na początku przyszłego roku. Na tą inwestycję musieliśmy wydatkować dodatkowo 120 tysięcy złotych na niespodziewaną naprawę kanalizacji burzowej, która wynikła w trakcie prac, bo zalane zostały niektóre posesje.
Nie podlega dyskusji, że inwestycje w mieście są droższe, może w 2007 roku akurat takie rzeczy nie były robione, ale przykładowo w przyszłym roku na ulicy Grodziskowej musimy wymienić kable telefoniczne i elektryczne, nawet chodnik, który obecnie  robimy obok szkoły to musieliśmy 12 tysięcy złotych wydać na wzmocnienie kabla energetycznego, który musieliśmy głębiej zakopać.
Chciałbym poinformować Szanowną Radę, że na budowę wodociągów do RPO  złożony został  wniosek, który opiewa na kwotę 5 mln 200 tysięcy złotych i mamy głęboką nadzieję, że 2,5 mln  złotych dostaniemy, tym bardziej że środki te zostały zaplanowane w budżecie na przyszły rok.
Na dzień dzisiejszy jeszcze żadna gmina  nie otrzymała  fizycznie  środków pomocowych, poza nielicznymi preumowami żadne umowy nie zostały jeszcze podpisane.

Odnośnie oczyszczalni przydomowych – były to pilotażowe  dwa tematy w 2007 i 2008 roku i bardzo dobrze, bo zdobyliśmy doświadczenie. Na dzień dzisiejszy mamy zapisanych 303 mieszkańców z różnych miejscowości chętnych na oczyszczalnie, ale czekamy na uruchomienie tzw. PROW-u, gdzie moglibyśmy uzyskać środki finansowe z pomocy unijnych, bo taką ilość oczyszczalni z naszego budżetu nie będziemy w stanie wykonać.
Przewodniczący Rady p. Marek Omasta – zwrócił się z prośbą do Przewodniczącego Komisji Rewizyjnej, aby ten protokół został uściślony i przedłożony na następnej sesji, aby zamknąć dyskusję w tym temacie,

Radny p. Jan Radkiewicz – nie ma żadnych podstaw merytorycznych, ani prawnych,  aby uściślać bardzo dokładnie co do grosza wydatki i różne elementy przy budowie i rozbudowie infrastruktury drogowej, od tego są Wydziały Urzędu, żeby pilnowały wykonawstwa. 
Wiadomo, że inwestycje w mieście są dużo droższe, a wpływ na to mają takie prace jak chociażby zabezpieczenie poboczy, remont wodociągu czy kanalizacji, czy tez wymiana kabli, a wymaganie tak dokładnych danych jest po prostu nierealne. Proszę o przegłosowanie, tam w zasadzie jest tylko jeden wniosek o zintensyfikowanie działań inwestycyjnych w zakresie budowy i rozbudowy dróg gminnych na terenie miasta Pińczowa.
Radna p. Anna Gawrońska – w związku z taką sytuacją, jaka powstała w tym momencie dotyczącą działalności Komisji Rewizyjnej powiem tak: Komisja Rewizyjna jest stałą komisją Rady Miejskiej  i działa w oparciu o stosowne przepisy prawa, a zatem kompetencje i właściwość Komisji Rewizyjnej wynika wprost z zakresu, czy z podstaw prawnych. Jeżeli jest taka sytuacja, że członkowie Rady, radni, czy ktokolwiek inny życzy sobie, aby poprzez działanie Komisji Rewizyjnej doprowadzić do konkretnego wniosku, zbadać konkretną sprawę, to taki wniosek należy zgłosić do Przewodniczącego Komisji Rewizyjnej. W związku z tym Przewodniczący Komisji Rewizyjnej zarządzając przeprowadzenie kontroli stosownie z planem kontroli na dane półrocze, wszyscy radni są o tym poinformowani i wiedzą,  jakich instytucji ta kontrola dotyczy powinni uszczegółowić zakres informacji, jaki wskutek tej kontroli chcą uzyskać. Zatem mam wniosek, że jeżeli nie będzie takich wniosków to Komisja Rewizyjna będzie działać w oparciu o podstawowe procedury, jakie tej komisji dotyczą. Natomiast wszelkie szczegółowe pytania i informacje wydaje mi się, że należy kierować do merytorycznych pracowników, którzy danym zagadnieniem się zajmują. Jeżeli zaś radni chcą rozszerzyć zakres uzyskanych poprzez kontrolę informacji to stosowne pytanie szczegółowe można skonkretyzować pisemnie i wtedy Przewodniczący Komisji Rewizyjnej wie co ma sprawdzać i o jakie dokumenty i materiały może prosić,  o ile nie jest to sprzeczne z przepisami prawa, tak żeby Komisja Rewizyjna nie przekroczyła swoich uprawnień.
Radna p. Wioletta Wajs – Urban – moja propozycja jest taka, żeby faktycznie dzisiaj nie głosować tego wniosku. Pan Przewodniczący Komisji Rewizyjnej dopracuje ten protokół, bo taki wniosek radnego p. Łaganowskiego był. Moja uwaga polegała na tym, że jest tutaj takie zdanie – „rozbudowa infrastruktury dróg gminnych na terenie poszczególnych sołectw jest co najmniej zadowalająca”. Na pewno ani ja, ani 90% sołtysów pod takim zdaniem się nie podpisze. Być może koledzy radni z Ziemi Pińczowskiej są zadowoleni, ale reszta na pewno nie i to jest podstawowa rzecz, która zaważyła, że nie podpisałam się pod tym protokołem. Następna sprawa we wnioskach Komisji Rolnej, która dokonała wizji lokalnych wszystkich dróg gminnych jako priorytetowe do wykonania  w tym roku były wskazane trzy drogi główne: centrum Pasturki, droga na Grochowiska i droga Marzęcin – Kostki, żadna z tych dróg nie została zrobiona, także trudno być zadowolonym.
Przewodniczący Rady Miejskiej p. Marek Omasta skierował pytanie do  Radcy Prawnego Urzędu - czy Rada Miejska musi przegłosować cały protokół, czy tylko zawarte w nim wnioski?
Odpowiedzi udzielił Radca Prawny p. Bożena Sadłos – zgodnie ze Statutem Gminy, który jest decydującym co się dzieje w sytuacji kiedy Komisja Rewizyjna dokonała kontroli i sporządziła protokół, wszystko to co powinien zawierać protokół, w tym między innymi są podpisy członków kontrolujących, które powinny się znaleźć na protokole, a po otrzymaniu protokołu Przewodniczący Rady Miejskiej umieszcza w porządku obrad punkt dotyczący rozpatrzenia wyników kontroli i przyjęcia, ale nie całego protokołu, ale zaleceń pokontrolnych.. A więc państwo musicie przyjąć zalecenia pokontrolne w trybie głosowania, bo o tym mówi kolejny § ustęp § 70 Statutu, że do przyjmowania zaleceń pokontrolnych stosuje się § 40, czyli że jest tryb podjęcia głosowania zaleceń pokontrolnych.
Radny p. Łukasz Łaganowski - podziękował radnej p.Gawrońskiej za zdyscyplinowanie swojej osoby i stwierdził, że nie będzie już pytał w tym momencie więcej  o procenty i kwoty. Natomiast w dalszym ciągu  chciałby zwrócić jedną uwagę i tu obstaje przy swojej tezie – wymienia się remont wodociągów, kanalizacji na drogach gminnych będących na terenie miejscowości Pińczów nie podając podstawowej informacji,  na których tych drogach. Jeżeli taka informacja jest zbyt szczegółowa to gratuluję podejścia do tematu. Mnie nie chodzi o to, ile metrów,  tylko na których drogach. Jeszcze raz powtarzam i zostawiam to do oceny Państwa Radnych, czy według Was taka informacja, żeby wymienić ulice, na których wyremontowano wodociąg czy kanalizację w Pińczowie jest zbyt szczegółowa? Powiem uczciwie, nie chcę tu robić tego,  co między wierszami chce się mi przypisać, ja po prostu chcę z czystym sumieniem zagłosować za tym protokołem. Jeśli nie mam tych danych, to jak mogę głosować za czymś, czego nie wiem, zostawiam to ocenie Państwa sumienia.
Przewodniczący Rady Miejskiej p. Marek Omasta – poinformował, że  Rada Miejska będzie głosować wnioski, a nie cały protokół,

Radny p. Łukasz Łaganowski – stwierdził, że tam jest wniosek, że drogi na terenie miejscowości Pińczów są zbyt drogie,
Przewodniczący Rady Miejskiej – to nie jest wniosek tylko określenie, to jest tylko informacja, natomiast wniosek dotyczy zintensyfikowania działań inwestycyjnych w zakresie budowy i rozbudowy dróg gminnych na terenie miasta.
Następnie Przewodniczący Rady Miejskiej poddał pod głosowanie wniosek Komisji Rewizyjnej, który został przyjęty przez Radę przy 13 głosach za i 5 głosach wstrzymujących się przy stanie 18 radnych na sali obrad.

 A d  12.
1) Wiceprzewodniczący Rady p. Krzysztof Koniusz przedłożył projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie Gminy na rok 2008
Projekt uchwały został przyjęty przez Radę przy 13 głosach za i 1 głosie wstrzymującym się  przy stanie 14 radnych na sali obrad.

                                                          Zał. Nr 11 – Uchwała Nr  XXIX/249/08 Rady Miejskiej                                                                                                                   
                                                                               w Pińczowie
2) Projekt uchwały w sprawie gospodarki ciepłowniczej Gminy Pińczów przedstawił  Wiceprzewodniczący Rady p. Krzysztof Koniusz 
Projekt uchwały został przyjęty przez Radę  jednogłośnie przy stanie 14 radnych na sali obrad
                                                           Zał. Nr 12– Uchwała Nr XXIX/250/08 Rady Miejskiej

                                                                                      w Pińczowie
3) Projekt uchwały w sprawie ustalenia stawek podatku rolnego na 2009 rok  przedłożył Wiceprzewodniczący Rady p. Krzysztof Koniusz
Projekt uchwały został przyjęty przez Radę jednogłośnie  przy stanie 13 radnych na sali obrad.
                                                           Zał. Nr 13 – Uchwała Nr XXIX/251/08 Rady Miejskiej

                                                                                 w Pińczowie

4)  Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej p. Krzysztof Koniusz – przedłożył projekt uchwały w sprawie określenia wysokości stawek podatku od nieruchomości na 2009 rok
Projekt uchwały został przyjęty przez Radę przy 12 głosach za i 1 głosie przeciwko     przy stanie 13  radnych na sali obrad.

                                                          Zał. Nr 14 – Uchwała Nr XXIX/252/08 Rady Miejskiej
                                                                                     w Pińczowie
5) Projekt uchwały w sprawie zwolnień od podatku od nieruchomości przedstawił Wiceprzewodniczący Rady p. Krzysztof Koniusz
Projekt uchwały został przyjęty przez Radę jednogłośnie  przy stanie 16 radnych na sali obrad.
                                                        Zał. Nr 15– Uchwała Nr XXIX/253/08 Rady Miejskiej
                                                                                     w Pińczowie
6) Wiceprzewodniczący Rady p. Krzysztof Koniusz przedłożył projekt uchwały w sprawie ustalenia stawek podatku od środków transportowych na 2009 rok
Projekt uchwały został przyjęty przez Radę przy 15 głosach za i 1 głosie  wstrzymującym się    przy stanie 16 radnych na sali obrad.
                                                         Zał. Nr 16 – Uchwała Nr XXIX/254/08 Rady Miejskiej         
                                                                               w Pińczowie

7) Projekt uchwały w sprawie opłaty od posiadania psów na 2009 rok przedstawił Wiceprzewodniczący Rady p. Krzysztof Koniusz
Projekt uchwały   został przyjęty przez Radę jednogłośnie   przy stanie 16 radnych na sali obrad.

                                                         Zał. Nr 17 – Uchwała Nr XXIX/255/08 Rady Miejskiej

                                                                               w Pińczowie

Przewodniczący Rady Miejskiej p. Marek Omasta ogłosił dziesięciominutową przerwę w obradach.
8) Po wznowieniu obrad Wiceprzewodniczący Rady p. Krzysztof Koniusz przedłożył projekt uchwały w sprawie ustalenia stawek opłaty miejscowej, zwolnień i ulg, terminów płatności oraz sposobu poboru
Projekt uchwały został przyjęty przez Radę  jednogłośnie przy stanie 12  radnych na sali obrad.
                                                         Zał. Nr 18  – Uchwała Nr XXIX/256/08 Rady Miejskiej             
                                                                                 w Pińczowie

9) Projekt uchwały w sprawie określenia wzorów formularzy informacji i deklaracji podatkowych  przedstawił Wiceprzewodniczący Rady p. Krzysztof Koniusz
Projekt uchwały został przyjęty przez Radę jednogłośnie   przy stanie 12 radnych na sali obrad.

                                                        Zał. Nr 19– Uchwała Nr XXIX/257/08 Rady Miejskiej

                                                                                 w Pińczowie
10) Wiceprzewodniczący Rady p. Krzysztof Koniusz przedłożył projekt uchwały  w sprawie zmiany Uchwały Nr XII/89/07 Rady Miejskiej w Pińczowie z dnia 28 czerwca 2007 r. w sprawie ustalenia strefy płatnego parkowania, wysokości stawek opłat za parkowanie pojazdów samochodowych w tej strefie, sposobu pobierania opłat oraz zasad i trybu korzystania z miejsc parkingowych
Projekt uchwały został przyjęty przez Radę przy 8 głosach za, 2 głosach przeciwko i 2 głosach wstrzymujących się     przy stanie 12 radnych na sali obrad.
                                                       Zał. Nr 20 - Uchwała Nr XXIX/258/08 Rady Miejskiej 
                                                                                     w Pińczowie
11) Projekt uchwały w sprawie określenia wysokości dziennej stawki opłaty targowej, zasad poboru, określenia inkasentów i wynagrodzenia za inkaso na 2009 rok przedstawił Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej p. Krzysztof Koniusz        
Projekt uchwały został przyjęty przez Radę jednogłośnie  przy stanie 13 radnych na sali obrad.
                                                         Zał. Nr 21 –Uchwała Nr XXIX/259/08 Rady Miejskiej
                                                                                   w Pińczowie

12) Wiceprzewodniczący Rady p. Krzysztof Koniusz przedłożył projekt uchwały w sprawie ustalenia wysokości ekwiwalentu pieniężnego członkom ochotniczych straży pożarnych za udział w działaniu ratowniczym lub szkoleniu pożarniczym organizowanym przez Państwową Straż Pożarną lub gminę
Projekt uchwały został przyjęty przez Radę jednogłośnie  przy stanie 13 radnych na sali obrad.

                                                          Zał. Nr 22 – Uchwała Nr XXIX/260/08 Rady Miejskiej

                                                                                   w Pińczowie

13) Projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na oddanie w użytkowanie wieczyste nieruchomości zabudowanej stanowiącej własność Gminy w drodze przetargu ustnego nieograniczonego przedstawił Wiceprzewodniczący Rady p. Krzysztof Koniusz
W dyskusji głos zabrali:
Radny p. Marek Sarna – zapytał gdzie  znajduje się ten grunt?

Odpowiedzi udzielił Naczelnik Wydziału Ochrony Środowiska i Gospodarki Mieniem p. Stanisław Ryznar – ten grunt znajduje się za Miejskim Ośrodkiem Sportu i Rekreacji w Pińczowie tzw. KON-TIKI

Projekt uchwały został przyjęty przez Radę jednogłosnie przy stanie 13 radnych na sali obrad. 
                                                          Zał. Nr 23 – Uchwała Nr XXIX/261/08 Rady Miejskiej

                                                                                   w Pińczowie

14)   Wiceprzewodniczący Rady p. Krzysztof Koniusz przedłożył projekt uchwały w sprawie uchylenia uchwały dotyczącej przekazania kotłowni olejowej w budynku przy ulicy Złotej w Pińczowie

Projekt uchwały został przyjęty przez Radę jednogłośnie  przy stanie 13 radnych na sali obrad.

                                                          Zał. Nr 24 – Uchwała Nr XXIX/262/08 Rady Miejskiej

                                                                                   w Pińczowie

15) Projekt uchwały w sprawie zmiany statutu Miejsko-Gminnego Ośrodka Pomocy Społecznej w Pińczowie  przedstawił Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej p. Krzysztof Koniusz        
Projekt uchwały został przyjęty przez Radę jednogłośnie  przy stanie 13 radnych na sali obrad.
                                                         Zał. Nr 25 –Uchwała Nr XXIX/263/08 Rady Miejskiej

                                                                                   w Pińczowie

16)   Wiceprzewodniczący Rady p. Krzysztof Koniusz przedłożył projekt uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr XXV/225/08 Rady Miejskiej w Pińczowie z dnia 28 sierpnia 2008 r. dotyczącej ustalenia wysokości stawek dotacji przedmiotowej dla Miejskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji w Pińczowie na 2008 rok

W dyskusji głos zabrali:

Radna p. Wioletta Wajs Urban – zapytała, czy jeżeli dzisiaj podjęta zostanie ta uchwała, to tą podwyższoną kwotę będziemy płacić MOSiR-owi  dopiero od dzisiaj, czy będzie  można  zapłacić do tyłu? 
Odpowiedzi udzielił Skarbnik Gminy p. Mirosława Wiśniewska – dotacja dla MOSiR-u jest przyznawana rokrocznie i  na 2008 też została przyznana.  Ponieważ zmieniły się przepisy ustawy o finansach publicznych, gdzie dla zakładów budżetowych muszą być uchwalone uchwałą stawki jednostkowe w miesiącu sierpniu była podjęta uchwała w rozbiciu tej dotacji na stawki. W uchwale tej błędnie została wpisana  stawka dotacji dotycząca Szaletu Miejskiego w kwocie 5,11 złotych  za każdą godzinę otwarcia,  powinno być 15,11 złotych. Dzisiejsza uchwała koryguje tylko ten błędny zapis.
Projekt uchwały został przyjęty przez Radę przy 10 głosach za i 4 głosach wstrzymujących się   przy stanie 14 radnych na sali obrad.

                                                          Zał. Nr 26 – Uchwała Nr XXIX/264/08 Rady Miejskiej

                                                                                   w Pińczowie

17) Projekt uchwały w sprawie wzniesienia pomnika na terenie miasta Pińczowa  przedstawił Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej p. Krzysztof Koniusz        
Projekt uchwały został przyjęty przez Radę przy 12 głosach za i 2 głosach wstrzymujących się  przy stanie 14 radnych na sali obrad.
                                                         Zał. Nr 27 –Uchwała Nr XXIX/265/08 Rady Miejskiej

                                                                                   w Pińczowie

18)  Projekt uchwały  w sprawie opinii do projektu uchwały Rady Powiatu w Pińczowie dotyczącej likwidacji Pracowni: Diagnostyki Laboratoryjnej, Bakteriologicznej i Cytologicznej w Zespole Opieki Zdrowotnej w Pińczowie ze słowem w § 1 – „negatywnie” przedstawił Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej p. Krzysztof Koniusz
Projekt uchwały został przyjęty przez Radę przy 12 głosach za, 1 głosie przeciwko i 1 głosie wstrzymującym się przy stanie 14 radnych na sali obrad.
                                                       Zał. Nr 28 - Uchwała Nr XXIX/266/08 Rady Miejskiej 

                                                                                     w Pińczowie

19) Wiceprzewodniczący Rady p. Krzysztof Koniusz przedłożył projekt uchwały w sprawie wspólnej z samorządem powiatu realizacji zadań publicznych

Projekt uchwały został przyjęty przez Radę przy 11 głosach za, 1 głosie przeciwko i 2 głosach wstrzymujących się  przy stanie 14 radnych na sali obrad.

                                                          Zał. Nr 29 – Uchwała Nr XXIX/267/08 Rady Miejskiej

                                                                                   w Pińczowie

Przed  zamknięciem obrad głos zabrała sołtys wsi Bogucice I  p. Lucyna Chmielewska dziękując wszystkim, którzy wzięli udział w pogrzebie jej  teścia p. Jana Chmielewskiego.
Ad 13.
Przewodniczący Rady Miejskiej p. Marek Omasta  dokonał zamknięcia sesji, dziękując wszystkim za udział. 
                                                                                                                          Przewodniczący

                                                                                                                          Rady Miejskiej
                                                                                                                         Marek OMASTA
Protokołowała

M. Ciesielska
UWAGA!
Pełny tekst uchwał w pliku

UCHWAŁY RADY MIEJSKIEJ 2008.
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