Pińczów dn. 07.09.2010 r.

Uczestnicy postępowania

o udzielenie zamówienia publicznego

Wyjaśnienia i odpowiedzi na zapytania 

dot. postępowania o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na realizację zadania p.n. „Budowa przydomowych oczyszczalni ścieków w Gminie Pińczów” (znak: I.III.341/3/10 nr ogłoszenia w BZP:259566-2010 z dn. 20.08.2010r.)
Działając w trybie art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamówień publicznych (tekst jednolity Dz.U.z 2007 r. Nr 223. poz. 1655 ze zm.) niniejszym  informuję o zapytaniu jakie wpłynęło do Urzędu Miejskiego w Pińczowie w dniu 06.09.2010 r.(fax) a dotyczyło wyjaśnień udzielonych przez Zamawiającego w dnia 03.09.2010 r. 

Pyt 1. Przedmiot zamówienia – ilość sztuk.

Wyjaśnienie 1.1. Proszę o wskazanie dokumentu/ów oraz miejsc w którym błędy te poczyniono a także o wyjaśnienie i przedstawienie powodów poczynienia tychże błędów. 
Odp. Przedmiotem zamówienia jest wykonanie 218 szt. oczyszczalni ilość sztuk oczyszczalni  a miejsce ich wbudowania określa:
a) SIWZ  w pkt 4 wyszczególniono miejscowości w rozbiciu na dwa etapy realizacji. 

b) Zał nr 2 Kosztorys nakładczy określający nr posesji i nr działki ewidencyjnej dla każde oczyszczalni.

Załączone projekty budowlane nie służą określeniu ilości przewidzianych do wybudowania oczyszczalni,  a są dokumentem określającym technologię wykonania, bilans przepływu ścieków, dobór wielkości elementów oczyszczalni, opis robót budowlano – montażowych itp. 
Pyt. 2 Wytrzymałość zbiornika oczyszczalni.

Pytanie 2.1. Czy określone w poszczególnych ppkt. 2.1 – 2.5 wartości: zagłębienia, posadowienia oczyszczalni, przykrycia, etc. określają różnice pomiędzy poziomem terenu                 w miejscu posadowienia oczyszczalni a dnem kolektora doprowadzającego ścieki do oczyszczalni, czy tę różnicę pomiędzy poziomem terenu w miejscu posadowienia oczyszczalni a górą kolektora doprowadzającego ścieki do oczyszczalni?

Pytanie 2.2. Czy wobec powyższych ppkt. 2.1 – 2.5, Zamawiający będzie wymagał od wykonawcy w składanej ofercie a następnie w trakcie realizacji zamówienia urządzeń mogących być przykrytych warstwą gruntu min. 1,0 m , czy też będzie  wymagał od Wykonawcy w składanej ofercie a następnie w trakcie realizacji zamówienia urządzeń mogących być przykrytych warstwą gruntu min. 1,5 m?
Pytanie 2.3. Czy Zamawiający dopuszcza oferty, w których przedstawione Zamawiającemu w ofercie oczyszczalnie, mogą być przykryte max. warstwą  gruntu mniejszą, niż określona w Specyfikacji Technicznej Wykonania i Odbioru Robót opracowanej przez: Arkadiusz Błędek a także w dokumencie pod nazwą: Specyfikacje Techniczne Wykonania i Odbioru Robót” tj. warstwa mniejsza niż 1,5m i bierze na siebie pełną odpowiedzialność teraz i w przyszłości, za wszelkie szkody materialne, zdrowotne etc., powstałe na wskutek dopuszczenia urządzeń o parametrach wytrzymałości zbiorników niższych, niż określone w wymienionych dokumentach STWiOR?
Pytanie 2.4. Zamawiający, poprzez podanie w SIWZ min. Wielkości przykrycia warstwą gruntu, żąda tym samym od Wykonawcy, aby złożone  w ofercie urządzenia, które następnie stosowane będą podczas realizacji zadania, spełniały określony w SIWZ, czy też w STWiOR próg bezpieczeństwa. Wielkość warstwy przykrycia gruntem nie jest jednak parametrem określającym wytrzymałość zbiornika, ani też wytrzymałość zbiornika nie bada się poprzez coraz to głębsze jego zakopywanie. Wytrzymałość zbiornika,  w zależności od rodzaju przeprowadzonych badań, najczęściej określa się w kPa lub kN/m2 a bada się w oparciu EN, na specjalnie przystosowanych do tego typu badań stanowiskach. Czy wobec powyższego, Zamawiający dopuszcza oferty, w których nie załączono protokołu z przeprowadzonych badań wytrzymałości zbiornika i bierze na siebie pełną odpowiedzialność teraz                             i w przyszłości, za wszelkie szkody materialne, zdrowotne etc., powstałe na wskutek zaniechania i braku żądania dokumentów, potwierdzających przeprowadzone badania wytrzymałościowe zbiorników a tym samym, nie stosując „zasady ostrożności” mówiącej, że jeżeli nie dysponujemy wystarczającą wiedzą, by stwierdzić, że coś jest bezpieczne, należy uznać to za niebezpieczne, dopuszcza urządzenia o parametrach zbiorników niższych, niż w DT, STWiOR czy też w SIWZ określono?
Pytanie 2.5. Czy zamawiający dopuszcza jako równoważne, urządzenia mające wykonany zbiornik oczyszczalni z tworzyw innych niż HDPE, ale na podstawie protokołu z przeprowadzonych badań, spełniające wymagane przez Zamawiającego parametry wytrzymałościowe? – w celu uzupełnienia odpowiedzi udzielonej pismem z dn. 03.09.2010r. proszę o wskazanie min. Trzech producentów przydomowych oczyszczalni ścieków z tworzywa HDPE, które jednocześnie będą odpowiadały SIWZ, STWiOR DT oraz zgodnie z wymaganiami Zamawiającego będą posiadały dokumenty potwierdzające, przeprowadzone w laboratoriach akredytowanych , badania wytrzymałościowe zbiorników do możliwości pokrycia ich warstwą gruntu min. 1,50m. Na potwierdzenie tychże, proszę o dołączenie do udzielonych odpowiedzi scanów, kserokopii dokumentów potwierdzających przeprowadzenie tych badań oraz wytrzymałości zbiorników od min. Trzech niezależnych producentów POŚ z tworzyw HDPE.
Odp. 2.1-2.4 Określone w poszczególnych punkt. 2.1-2.5 wartości odnoszą się do grubości warstwy gruntu przykrywającej zbiornik. Zgodnie z zapisami SIWZ warstwa ta musi wynosić min. 1m - nanosimy sprostowanie do odpowiedzi udzielonej w dniu 06.09. 2010r. gdzie określono grubość warstwy na 1,5m. 
Na potwierdzenie tego parametru zbiornika oczyszczalni Zamawiający będzie żądał od Wykonawcy przedstawienia badań przeprowadzonych przez laboratorium akredytowane.

Odp. 2.5. Zamawiający zapisami SIWZ określił, że wymaganym materiałem z którego wykonane będą przydomowe oczyszczalnie ścieków jest polietylen wysokiej gęstości (HDPE). 
Zamawiający opisując przedmiot zamówienia nie może wskazywać jego pochodzenia. 

3. Zgodności zamówienia z Polskimi Normami.
Pytanie 3.1. Co zamawiający miał na myśli pisząc w pkt. 3.4. SIWZ iż: „Elementy składowe oferowanych oczyszczalni muszą posiadać aktualne Aprobaty Techniczne lub Certyfikaty Zgodności.” Czy zamawiający używając sformułowania „Elementy składowe oferowanych oczyszczalni” miał na myśli poszczególne elementy ciągu technologicznego np. oczyszczalnia, przepompownia, drenaż rozsączający, przewody łączące, etc., czy też poszczególne elementy składowe urządzenia, którym jest oczyszczalnia ?
Pytanie 3.2. Co zamawiający miał na myśli pisząc w pkt. 3.4 SIWZ iż: „ Elementy składowe oferowanych oczyszczalni muszą posiadać aktualne Aprobaty Techniczne lub Certyfikaty zgodności.” Czy Zamawiający używając sformułowania „aktualne” miał na myśli aktualne w sensie „wydane nie wcześniej niż .....”, czy też „aktualne” tj. zgodne z aktualnymi przepisami prawa w tym, zgodne z aktualnie obowiązującymi Normami PN, PN EN

Pytania 3.3. Czy Zamawiający, robiąc w pkt. 3.4. SIWZ zapis: „ W sytuacji zaproponowania przez Wykonawcę zastosowania innych materiałów i urządzeń niż podane w dokumentacji projektowej Zamawiający wymaga złożenia w ofercie stosownych dokumentów uwiarygodniających jakość proponowanych materiałów lub urządzeń ( materiały budowlane muszą odpowiadać przepisom ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o wyrobach budowlanych (Dz.U. 2004 Nr 92, poz. 881), przy ocenie a następnie wyborze oferty będzie działał tendencyjnie, nie stosując równego prawa a tym samym ograniczając konkurencyjność i będzie wymagał złożenia w ofercie stosownych dokumentów uwiarygodniających jakość proponowanych materiałów lub urządzeń (materiały budowlane muszą odpowiadać przepisom ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o wyrobach budowlanych (Dz.U. z 2004 Nr 92, poz. 881), tylko w sytuacji zaproponowania przez Wykonawcę zastosowania innych materiałów i urządzeń niż podane w dokumentacji projektowej, czy też zgodne z zapisami Ustawy PZP, w sposób zapewniający zachowanie uczciwej konkurencji oraz równe traktowanie wykonawców i od wszystkich składających ofertę Wykonawców, będzie wymagał złożenia w ofercie stosowanych dokumentów uwiarygodniających jakość proponowanych materiałów lub urządzeń (materiały budowlane muszą odpowiadać przepisom ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o w wyrobach budowlanych (Dz.U. z 2004 Nr 92, poz. 881) ?

Pytanie 3.4. Czy zamawiający dopuszcza oferty, w których Wykonawca nieprecyzuje urządzeń oczyszczalni, w oparciu o które składa ofertę i realizował będzie przedmiot zamówienia ?

Pytanie 3.5. Czy Zamawiający dopuszcza oczyszczalnie, które nie posiadają, zgodnie z Rozporządzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 11 sierpnia 2004 r. w sprawie sposobów deklarowania zgodności wyrobów budowlanych oraz sposobu znakowania ich znakiem budowlanym (Dz.U. Nr 198, poz. 2041), wymaganego minimum systemu oceny zgodności 3, a więc znaku CE wydanego przez jednostkę notyfikowaną w Unii Europejskiej oraz posiadają deklaracji zgodności potwierdzającej osiągnięte parametry oczyszczonych ścieków w wyniku przeprowadzonych badań laboratoryjnych?

Pytanie 3.6. Czy zamawiający, dopuszcza oczyszczalnie, które nie są zgodne z ogłoszoną przez Prezesa PKN w Monitorze Polskim nr 11, poz. 119 z dnia 18 lutego 2010r, aktualnie obowiązującą normą PN-EN 12566-3+A1:2009 „Małe oczyszczalnie ścieków dla obliczeniowej liczby mieszkańców (OLM) do 50 –Części3: Kontenerowe i/lub montowane na miejscu przydomowe oczyszczalnie ścieków”?

Pytanie 3.7. Czy Zamawiający dopuszcza oferty, w których Wykonawca nie przedstawił deklaracji zgodności CE z normą PN-EN 12566-3+A1:2009 oczyszczalni w oparciu o które składa ofertę i realizował będzie przedmiot zamówienia?

Odp. 3.1 Pod pojęciem „Elementy składowe oferowanych oczyszczalni…” należy rozumieć poszczególne elementy ciągu technologicznego np. oczyszczalnia, przepompownia, drenaż rozsączający, przewody łączące, etc., 

Odp. 3.2. Aprobaty techniczne lub certyfikaty zgodności winny posiadać termin ważności aktualny na dzień otwarcia ofert.

Odp. 3.3. Zamawiający będzie żądał od wszystkich wykonawców składających ofertę załączenia dokumentów uwiarygodniających jakość proponowanych materiałów lub urządzeń. 
Odp. 3.4. Zamawiający nie dopuszcza ofert, w których Wykonawca nie precyzuje urządzeń oczyszczalni, w oparciu o które składa ofertę i realizował będzie przedmiot zamówienia.

Odp. 3.5 i 5.7 Zamawiający wymaga aby proponowane przez Wykonawcę oczyszczalnie  posiadały aktualne aprobaty techniczne lub certyfikaty zgodności.
Odp. 3.6. Tak 
4. Dokumentacja projektowa - niektóre rozbieżności.
Pytanie 4.1. Czym różni się zaplecze sanitarne mieszkańców dla których „Projekt budowlany” wykonał Pan Wiesław Makowski od mieszkańców, dla których „Projekt budowlany budowa 145 sztuk przydomowych oczyszczalni ścieków na terenie gminy Pińczów” opracował Pan Arkadiusz Błędem ?

Pytanie 4.2. W celu doboru oraz jednolitości urządzeń proszę o jednoznaczne określenie wskaźnika zużycia wody: 120 dm3/mieszkańca x doba czy też 150 dm3/mieszkańca x doba ?

Odp. 4.1. Nie ma różnic w zapleczu sanitarnym mieszkańców dla których opracowano projekty. 
Odp. 4.2. Od Wykonawcy nie będzie wymagane określenie wskaźnika zużycia wody na 1 mieszkańca/dobę. Dobór przepływu oczyszczalni został dokonany w opracowanych projektach.
5. Równoważność

Pytanie 5.1. Czy Zamawiający w przypadku złożenia przez Wykonawcę oferty, w oparciu o biologiczną oczyszczalnię ścieków:

· Pracują z zastosowaniem metody niskoobciążonego osadu czynnego oraz zanurzonego złoża biologicznego

· Zbudowaną ze zbiornika monolitycznego (bez osadnika wstępnego) z tworzywa GRP o wytrzymałości 58 kPa tj. pozwalającej na przykrycie warstwą gruntu o grubości 2,20m,

· Osiągającą na podstawie przeprowadzonych badań w laboratorium notyfikowanym, parametry oczyszczonych ścieków, nie niższe niż te które osiągają oczyszczalnie posiadające w ciągu technologicznym wymagany osadnik wstępny oraz bioreaktor,

· Posiadają Deklarację zgodności CE z aktualnie obowiązującą, ogłoszoną przez Prezesa PKN w Monitorze Polskim nr 11, poz. 119 z dnia 18 lutego 2010r., normą PN-EN 12566-3+A1:2009,

· Niewymagającą sterowania automatycznego oraz ręcznej obsługi, którą ten system miałby zastępować a także wyposażenia w automatyczny system recyrkulacji osadu, gdyż technologia pracy oraz konstrukcja oczyszczalni nie wymaga stosowania tych systemów,

· Niewymagającą, jak w przypadku projektowanych oczyszczalni, dla właściwej pracy instalacji oraz wspomagania procesów gnilnych stosowania biopreparatów, na żadnym technologicznym etapie (również rozruchu),

· Pozwalającą na zaoszczędzenie miejsca oraz środków finansowych przyszłych użytkowników, związanych chociażby z koniecznością zakupów wspomnianych bioaktywatorów oraz częstszym wywożeniu osadu nadmiernego,

· Gwarantującą, na podstawie Deklaracji zgodności CE z normą PN-EN 12566-3+A1:2009 w oparciu o przeprowadzone badania w laboratorium notyfikowanym, osiągnięcie zamierzonego efektu ekologicznego

odrzuci jego ofertę, jako zawierającą przedmiot niezgodny z jego zamówieniem ?

Odp. 5.1. Zamawiający odrzuci taką oferta jako nie odpowiadającą treści SIWZ.
TERMIN SKŁADANIA OFERT UPŁYWA W DNIU 14.09.2010 R. o godz. 1000
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